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En cumplimiento de lo establecido en el Reglamento General de Protección de Datos 
(RGPD) y demás normativa en materia de protección de datos personales, en este documento, 
los datos de carácter personal objeto de protección que pudieran aparecer, se encuentran 
sustituidos por (**). 

Es preciso preservar y no desnaturalizar el contenido de este documento, así como citar la 
fuente, todo ello conforme a lo establecido en la Ley 18/2015, de 9 de julio, por la que se modi-
fica la Ley 37/2007, de 16 de noviembre, sobre reutilización de la información del sector públi-
co.  

 
EXTRACTO DE ACUERDOS DE LA SESIÓN ORDINARIA DEL  

AYUNTAMIENTO PLENO CELEBRADA EL DÍA 24 DE MARZO DE 2026 
 

Sesión Ordinaria celebrada por el Ayuntamiento Pleno el día 24 de marzo de 2026 en el 
Salón de Sesiones del Ayuntamiento de Getafe. 
 
Presidenta:  
 
Doña Sara Hernández Barroso 
 
Secretario:  
 
Don Alfonso Magaña Ponte, Secretario General del Pleno. 

 
Concejales/as asistentes por el Grupo Municipal Socialista  

 

Doña María Teresa Mellado Suela 

Don Jorge Juan Rodríguez Conejo 

Doña Gema Cáceres Martín 

Don Luis José Domínguez Iglesias 

Doña Ángeles García Rodríguez 

Don Francisco Javier Santos Gómez  

Doña Elisabeth Melo Suárez 

Don Roberto Fernández Melcon 

Doña Raquel Beteta Gómez 

 
Concejales/as asistentes por el Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe 
 
Don Antonio José Mesa Garrido 

Doña Noemí Moyano Martín 

Doña Evangelina Izquierdo Rodríguez 

Don José Luis Álvarez De Francisco 

Don Jesús Gómez Valtierra 

Doña Mónica Rojas Villa 

Doña Marta García Pérez 

Don Fernando Álvarez García 
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Don Alfonso Trillo Alonso 

Se ausenta y excusa: Dª.  Mirene Presas De Castro 

 
Concejales/as asistentes por el Grupo Municipal Más Madrid-Compromiso Con Getafe 
 
Doña Ana Isabel González Mariscal 

Don Jesús Pérez Gómez 
Doña Elena Sánchez Galindo 
 
 
Concejales/as asistentes por el Grupo Municipal Podemos IU AV 
 
Doña Alba Leo Pérez 
Carlos Daniel Enjuto Domínguez 
 
Concejales asistentes por el Grupo Municipal Vox Getafe 
 
Don José Manuel Fernández Testa 
Don Ignacio Díaz Lanza 
 

Existe, en consecuencia, el quórum que exige el artículo 46.2.c) de la Ley 7/1985, 
de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, para su válida constitución, por 
lo que la Presidencia declara abierta y pública la sesión, siendo las once horas y tres mi-
nutos. Este quórum mínimo preceptivo se mantiene durante toda la sesión. 
 
 

ORDEN DEL DÍA 
 

1.- INFORME DE LA ALCALDESA-PRESIDENTA. 
 

Interviene:  

− Doña Sara Hernández Barroso. 

 
2.- APROBACIÓN DEL ACTA DE LA SESIÓN ORDINARIA CELEBRADA EL DÍA 25 DE FEBRE-
RO DE 2026. 
 
 Por la Presidencia se da cuenta del acta de la sesión extraordinaria del Ayunta-
miento Pleno celebrada el 25 de febrero de 2026, previamente distribuida entre los se-
ñores Concejales y Concejalas, y no formulándose observación alguna por los asistentes 
queda aprobada. 
 
3.- DECRETOS Y RESOLUCIONES DE LA ALCALDÍA, RESOLUCIONES DE LOS SRES. Y SRAS. 
CONCEJALES DELEGADOS, COORDINADORES GENERALES Y RESOLUCIONES DEL ÓR-
GANO DE GESTIÓN TRIBUTARIA. 
 

Por la Presidencia se da cuenta de los Decretos y Resoluciones ordenados por la 
Alcaldía y Sres. y Sras. Concejales y Concejalas Delegados, Coordinadores Generales y 
Resoluciones del Órgano de Gestión Tributaria en el periodo comprendido entre el 19 de 
diciembre de 2025 y el 11 de febrero de 2026, ambos inclusive; y del 16 de febrero al 15 
de marzo de 2026, ambos inclusive; a los efectos determinados en el art. 42 del Regla-
mento de Organización, Funcionamiento y Régimen Jurídico de las Entidades Locales, de 
28 de noviembre de 1986. 
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PARTE RESOLUTIVA 
 

DICTÁMENES DE LA COMISIÓN PERMANENTE DE  
HACIENDA, COMERCIO, INDUSTRIA Y HOSTELERÍA 

 
4.- PROPUESTA DE LA ALCALDESA PRESIDENTA SOBRE APROBACIÓN DE 

MODIFICACIÓN DEL REGLAMENTO DE HONORES Y DISTINCIONES DEL AYUNTAMIENTO 

DE GETAFE. 

 

Visto el dictamen favorable de la Comisión Permanente de Hacienda, Comercio, 
Industria y hostelería de 19 de marzo de 2026. 
 

El Ayuntamiento de Getafe aprobó, mediante Acuerdo del Pleno municipal, en 
sesión celebrada el 3 de febrero de 2005, el Reglamento de Honores y Distinciones del 
Ayuntamiento de Getafe, publicado en el BOCM nº 178, de fecha 28 de julio de 2005. 

El Reglamento establece el proceso de concesión de títulos, honores y distinciones 
a aquéllas personas naturales o jurídicas, getafenses o no, merecedoras de dicho 
reconocimiento por la realización, impulso o promoción de actos que benefician al 
municipio en su conjunto, velando por su imagen, historia, patrimonio, cultura e 
identidad, entre los que se encuentra el “Título de Cronista de la Ciudad se otorgará a 
aquellas personas físicas que se hayan distinguido por su actividad profesional, en 
cualquier tipo de estudios, investigaciones, publicaciones o trabajos en temas 
relacionados con la Ciudad de Getafe” (artículos 14 bis a 14 quinquies del Reglamento de 
Honores y Distinciones del Ayuntamiento de Getafe), estableciéndose en el artículo 14 
quáter que el número de Cronistas de la Ciudad de Getafe no será superior a cuatro. 

En ejecución del Acuerdo adoptado por el Pleno municipal, en sesión ordinaria 
celebrada el día 28 de mayo de 2025, a través de la Memoria de Análisis de Impacto 
Normativo Abreviada, se presenta propuesta en la que argumenta la conveniencia de 
tramitar el procedimiento para iniciar expediente de Modificación del Reglamento de 
Honores y Distinciones del Ayuntamiento de Getafe, -RHD. 

Dicha modificación se sustancia en modificar el artículo 14 quáter, que establece 
que el número de Cronistas de la Ciudad de Getafe no será superior a cuatro, ampliando 
este número que se cree conveniente subir a seis, aprovechando para incluir la paridad 
de género como requisito indispensable para la selección de los y las mismas lo cual es 
conforme con la legislación estatal. 

Considerando que los artículos 4.1.a) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora 
de las Bases del Régimen Local -LRBRL, y 128 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del 
Procedimiento Administrativo Común de las Administraciones Públicas -LPACAP-, 
atribuyen a los Municipios la potestad reglamentaria y de autoorganización, y que, en 
virtud de esta facultad, las entidades locales tienen capacidad para desarrollar, dentro de 
la esfera de sus competencias, lo dispuesto en las leyes estatales o autonómicas, 
pudiendo dictar disposiciones administrativas de carácter general y de rango inferior a 
ley, sin que, en ningún caso, estas disposiciones puedan contener preceptos contrarios a 
las leyes. 

Considerando que, partiendo de dicha habilitación normativa, se puede proceder 
a la modificación del Reglamento de Honores y Distinciones del Ayuntamiento de Getafe 
para ampliar el número Cronistas de la Ciudad de Getafe, que se cree conveniente subir 
de cuatro a seis, aprovechando para incluir la paridad de género como requisito 
indispensable para la selección de los y las mismas lo cual es conforme con la legislación 
estatal. 
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Considerando que, desde la Oficina de la Junta de Gobierno se ha aportado 
Proyecto de la norma y Memoria de Análisis de Impacto Normativo Abreviado para 
proceder a la modificación del Reglamento de Honores y Distinciones del Ayuntamiento 
de Getafe. 

Atendidos los principios de buena regulación (necesidad, eficacia, 
proporcionalidad, seguridad jurídica, transparencia y eficiencia) previstos en el artículo 
129 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común de las 
Administraciones Públicas -LPACAP-, que la entidad local viene obligada a observar cómo 
principios informadores de toda acción reglamentaria. 

Atendido que la legislación, tanto estatal como autonómica, en materia de 
transparencia propicia el uso administrativo de las nuevas tecnologías para dar a conocer 
a la ciudadanía, de manera veraz, accesible e inmediata, el actuar de las 
administraciones públicas, ya que tanto la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de 
transparencia, acceso a la información pública y buen gobierno, en su artículo 2.1.a), 
como la Ley 10/2019, de 10 de abril, de Transparencia y de Participación de la 
Comunidad de Madrid, en su artículo 2.1.f) y disposición adicional octava, incluyen en su 
ámbito subjetivo de aplicación a las entidades que integran la administración local. 

Visto el Informe jurídico emitido por el Jefe de la Junta de Gobierno, y la Nota de 
Conformidad del Secretario General del Pleno, obrantes en el expediente. 

Considerando el procedimiento legalmente previsto en el Título VI, artículos 105 a 
120 del Reglamento Orgánico del Pleno del Ayuntamiento de Getafe, y en virtud de las 
competencias atribuidas al Pleno por el artículo 109.4 del Reglamento Orgánico del 
Pleno del Ayuntamiento de Getafe en relación con lo establecido en el artículo 123.1.d) 
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local -LRBRL-. 

Considerando que, dado el carácter del presente expediente, no ha resultado 
necesario realizar el trámite de consulta previa al que alude el artículo 133 de la Ley 
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común de las 
Administraciones Públicas -LPACAP-, de conformidad con lo dispuesto en el apartado 
cuarto de dicho artículo. 

A la vista de todo lo expuesto, la alcaldesa – presidenta PROPONE:  
 
 
PRIMERO. - Aprobar inicialmente la Modificación del Reglamento de Honores y 
Distinciones del Ayuntamiento de Getafe, en los siguientes términos: 

 

Redacción vigente Nueva redacción propuesta 

Artículo 14 quáter 

El número de Cronistas de 
la Ciudad de Getafe no será 
superior a cuatro. 

Artículo 14 quáter 

El número de Cronistas de la Ciudad de Getafe no será 
superior a seis e incluir la paridad de género como 
requisito indispensable para la selección de los y las 
mismas. 

 

El resto de las determinaciones del Reglamento de Honores y Distinciones del 
Ayuntamiento de Getafe se mantendrán en los términos de su aprobación y publicación 
definitiva. 
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SEGUNDO. - Someter a información pública y audiencia a los interesados por el 
plazo de treinta días hábiles mediante la inserción del correspondiente anuncio en el 
Boletín Oficial de la Comunidad de Madrid y en el Portal de Transparencia, para la pre-
sentación de reclamaciones y sugerencias, surtiendo esta aprobación inicial efectos de-
finitivos si no se presentan. 

 
Intervenciones: 

 

− Dª.  Sara Hernández Barroso 

− D.  Luis José Domínguez Iglesias 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− D.  Luis José Domínguez Iglesias 

− Dª.  Sara Hernández Barroso 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor. 
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos en sentido de absten-

ción. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos a favor. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 15 votos a favor, 2 votos en contra y 9 

votos en sentido de abstención, SE APRUEBA LA PROPUESTA DE REFERENCIA. 
 
 

DICTÁMENES DE LA COMISIÓN PERMANENTE DE  
URBANISMO Y OBRAS PÚBLICAS 

 
 
5.- PROPUESTA DE LA CONCEJALA DELEGADA DE URBANISMO Y ESPACIO PUBLICO 
SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE DEL PASEO DE JOHN 
LENNON, NUMS. 29-31 EN EL POLIGONO INDUSTRIAL “LOS ANGELES”, GETAFE, PRE-
SENTADO POR URBASUR MOTOR HOTELES, SL 
 

Visto el dictamen favorable de la Comisión Permanente de Urbanismo y Obras 
Públicas de 19 de marzo de 2026. 
 

La Junta de Gobierno en sesión celebrada el 13 de agosto de 2025 acordó admi-
tir a trámite y aprobar inicialmente el ESTUDIO DE DETALLE DEL PASEO DE JOHN LEN-
NON, NUMS. 29-31 EN EL POLIGONO INDUSTRIAL “LOS ANGELES”, GETAFE, promovido 
por URBASUR MOTOR HOTELES, SL. 

 
Dicho acuerdo se sometió al trámite de información pública mediante publica-

ción en el BOCM el día 18 de septiembre de 2025; en el periódico LA RAZON el 26 de 
septiembre de 2025, y se insertó en el Tablón de Anuncios del Ayuntamiento de Getafe, 
por el plazo de veinte días, del 10 de septiembre al 7 de octubre de 2025, ambos inclusi-
ve. Dentro del plazo legalmente establecido NO se ha presentado ninguna alegación al 
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respecto, según la certificación emitida el 29 de octubre de 2025 por el Jefe de la Oficina 
de la Junta de Gobierno, que consta en el expediente. 

 
Por tanto, una vez aprobado inicialmente, sometido al trámite de información 

pública, y a la vista de los informes sectoriales emitidos, así como del informe jurídico de 
la  TSAG Jefa de Sección de 11 de marzo de 2026 y demás documentos que obran en el 
expediente, y de conformidad con los preceptos que son de aplicación, se propone al 
Ayuntamiento Pleno: 
 

PRIMERO. - Aprobar, con carácter definitivo, el ESTUDIO DE DETALLE DEL PASEO 
DE JOHN LENNON, NUMS. 29-31 EN EL POLIGONO INDUSTRIAL “LOS ANGELES”, GETAFE, 
presentado por URBASUR MOTOR HOTELES, SL. 

 
SEGUNDO. - Dar traslado del presente acuerdo, junto con un ejemplar del Estu-

dio de Detalle aprobado, a la Consejería de Medio Ambiente, Agricultura e Interior de la 
Comunidad de Madrid, a los efectos de su depósito en el registro de Planes de Ordena-
ción Urbanística, de conformidad con el art. 65 de la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Sue-
lo de la Comunidad de Madrid. 

 
TERCERO. - Publicar el presente acuerdo en el BOCM, con indicación de haberse 

procedido previamente a su depósito en el registro de Planes de Ordenación Urbanísti-
ca, de la Consejería de Medio Ambiente, Agricultura e Interior de la Comunidad de Ma-
drid, según lo establecido en el art. 66 de la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo de la 
Comunidad de Madrid. 
 

CUARTO. - URBASUR MOTOR HOTELES, SL., como propietario de las parcelas 
afectadas, y con carácter previo a la concesión de la licencia de edificación, deberá pro-
ceder a la cesión al Ayuntamiento de Getafe en pleno dominio, gratuita y libre de cargas, 
de una franja de 12 m de ancho para zona verde pública y una franja de 10 m de ancho 
con respecto a ésta para viario público, en cumplimiento de lo dispuesto en el art. 78.3 
de las Normas Urbanísticas del vigente Plan General de Getafe.” 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos en sentido de abstención. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos en sentido de absten-

ción. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos a favor. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 15 votos a favor y 11 votos en sentido 

de abstención, SE APRUEBA LA PROPUESTA DE REFERENCIA. 
 

 

6.- PROPUESTA QUE PRESENTA EL CONCEJAL DELEGADO DE TRANSICIÓN ECOLÓGICA Y 
MEDIO AMBIENTE DE ADHESIÓN DEL MUNICIPIO DE GETAFE AL ACUERDO INTERNA-
CIONAL PLANT BASED TREATY. 
 

Visto el dictamen favorable de la Comisión Permanente de Urbanismo y Obras 
Públicas de 19 de marzo de 2026. 
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No hay duda acerca de la emergencia climática en la que estamos viviendo y de 
la necesidad de implementar medidas de mitigación rápidas y eficaces que no solo de-
tengan el calentamiento generado por los gases de efecto invernadero, sino la pérdida 
de biodiversidad y ecosistemas, desertificación y escasez de agua. 

 
La crisis climática no se debe únicamente a las emisiones de combustibles fósi-

les, sino que tiene múltiples fuentes y es imprescindible abordar el problema de manera 
global y transversal, aplicando medidas en todos los sectores generadores de emisiones, 
para alcanzar verdaderamente los Objetivos de Desarrollo Sostenible. 

 
El sistema alimentario actual es responsable de aproximadamente una tercera 

parte de las emisiones de gases de efecto invernadero. Por lo tanto, no basta con incidir 
únicamente en la reducción del uso de combustibles fósiles; es imperativo que nos en-
foquemos en transformar el sistema alimentario.   

 
Y además, existen otros factores que afectan a nuestro sistema planetario, aso-

ciados a la ganadería, como el enorme consumo de agua. Según datos de la FAO y el 
reconocido estudio realizado por el investigador Josep Poore de la universidad de Ox-
ford y Thomas Nemecek de Agrospace en Suiza, se estima que la ganadería ocupa el 80% 
de las tierras agrarias del mundo, siendo uno de los mayores motores de la deforesta-
ción, lo que genera pérdida de biodiversidad, además de contaminar acuíferos por ni-
trógeno y fósforo, desencadenando riesgo de eutrofización tanto en ríos como en lagu-
nas y mares1. 

 
Los patrones de consumo en Europa, en particular en España, reflejan un au-

mento de la ingesta de productos de origen animal. Además, nuestro país es uno de los 
mayores productores de carne porcina del mundo. Esto ha venido acompañado de mo-
delos de mecanización de la producción que generan problemas complejos, como la 
contaminación de suelos y agua por purines, la emisión de amoníaco y el riesgo latente 
de propagación de enfermedades zoonóticas. El río Manzanares, que, por ejemplo, pasa 
por Getafe, es uno de los más contaminados de Europa tanto por fármacos como por 
nitratos.  

 
El sistema alimentario puede ser un aliado para crear un futuro más sostenible, 

saludable para la sociedad y resiliente si se hacen ajustes no solo en los procesos de 
producción, sino también en lo que se produce y se consume. Un estudio publicado en 
Frontiers in Nutrition realizado por investigadores de la Universidad de Granada muestra 
que menús con mayor proporción de legumbres, cereales y vegetales —en lugar de die-
tas centradas en productos de origen animal— pueden reducir de forma sustancial la 
huella ambiental: dietas puramente vegetales disminuyen las emisiones de CO₂ hasta en 
un 46 %, el uso de tierra en un 33 % y el consumo de agua en más de un 6 %, mante-
niendo una adecuada aportación de nutrientes cuando están bien planificadas2.  

La evidencia científica muestra que el patrón alimentario actual en España, ca-
racterizado por un alto consumo de productos de origen animal y de alimentos ultrapro-
cesados, contribuye al aumento de la obesidad y de las enfermedades crónicas, con 
impactos directos en la salud pública y en la sostenibilidad del sistema sanitario. Un es-
tudio de 2025 estima que más del 55 % de la carga sanitaria atribuible a la alimentación 

 
1 Poore, Joseph, and Thomas Nemecek. 2018. “Reducing Food’s Environmental Impacts through Producers 

and Consumers.” Science 360 (6392): 987–992. https://doi.org/10.1126/science.aaq0216 
2 Alcalá-Santiago, Á., Rodríguez-Martín, N. M., Casas-Albertos, E., Gálvez-Navas, J. M., Castelló-Pastor, 

A., García-Villanova, B., and Molina-Montes, E. 2025. “Nutrient Adequacy and Environmental Footprint of 

Mediterranean, Pesco-, Ovo-Lacto-, and Vegan Menus: A Modelling Study.” Frontiers in Nutrition 12: 

1681512. https://doi.org/10.3389/fnut.2025.1681512 
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se asocia al consumo de carne, pescado y lácteos, medida en años de vida perdidos por 
enfermedad o por muerte prematura3. En conjunto, la dieta en España se relaciona con 
más de 447.000 años de vida saludable perdidos en un solo año. Dicho de forma sencilla, 
el impacto sanitario de la dieta actual en España equivale, en promedio, a que cada per-
sona pierda entre 3 y 4 días de vida saludable al año, como resultado de enfermedades 
crónicas y muertes prematuras asociadas a la alimentación. Esto podría reducirse en 
torno al 30 % mediante una mayor incorporación de alimentos de origen vegetal, como 
legumbres, cereales integrales y verduras.3 

La Organización Mundial de la Salud (OMS) recomienda aumentar el consumo 
diario de frutas, verduras y legumbres y reducir la ingesta de carne, mientras que, junto 
con la Agencia Internacional para la Investigación del Cáncer, ha clasificado los embuti-
dos y las carnes curadas como carcinógenos de Grupo 1 (al igual que el tabaco y el as-
besto). Mientras en España persisten déficits en el consumo de frutas (1 de cada 2 jóve-
nes consume fruta diaria) y de hortalizas (4 de cada 10 jóvenes consumen hortalizas en 
su dieta diaria), además de un elevado consumo de productos de origen animal. Un es-
tudio de 2025 de Miguel López, de la Universidad Francisco de Vitoria, y de Ujué Fresán, 
del Instituto de Investigación y Tecnología Agroalimentaria, muestra que una dieta me-
diterránea basada en plantas ofrece mayores beneficios para la salud que la versión 
mediterránea que incluye productos animales, al reducir de forma más efectiva el riesgo 
de enfermedades crónicas y de mortalidad prematura.4 

Según el Informe de Consumo Alimentario de 2023, el español promedio con-
sume más del doble de la cantidad máxima de carne roja recomendada por la OMS, 
mientras que el consumo de legumbres y hortalizas no alcanza ni un tercio del mínimo 
recomendado. Esto hace que la dieta mediterránea actual esté lejos de la original, que 
protege nuestra salud. 

 
Por todo lo anterior, se propone la adhesión del municipio de Getafe al Tratado 

Internacional “Plant Based Treaty”. 
 
El tratado coloca al sistema alimentario en el centro de la lucha contra la crisis 

climática, por la salud y por el respeto a los animales, al promover un cambio hacia die-
tas más saludables, respetuosas y sostenibles. 

 
Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejal Delegado de Transición Ecológi-

ca y Medio Ambiente propone al Pleno del Ayuntamiento la adopción de los siguientes 
acuerdos: 
 

PRIMERO. - Promover una dieta con mayor proporción vegetal, sostenible y sa-
ludable basada en la evidencia científica. 

SEGUNDO. - Apoyar el papel fundamental de los pequeños agricultores en la 
alimentación. 

TERCERO. - Promover una agricultura diversificada, ecológica y orgánica.  
CUARTO. - Diseñar campañas informativas para crear conciencia sobre las venta-

jas ambientales y los beneficios para la salud de la ingesta de frutas, verduras, hortalizas 
y legumbres. 

 
3 Fresán, U., Núñez, M., Valls, I., and Rosenbaum, R. K. 2025. “Quantifying the Environmental Human 

Health Burden of Food Demand in Spain: A Life Cycle Assessment Study.” Environmental Research 122147. 

https://doi.org/10.1016/j.envres.2025.122147 
4 Lopez-Moreno, M., and Fresán, U. 2025. “Do the Health Benefits of the Mediterranean Diet Increase with a 

Higher Proportion of Whole Plant-Based Foods?” Current Nutrition Reports 14 (1): 1–8. 

https://doi.org/10.1007/s13668-025-00647-y 
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QUINTO. - Fomentar las acciones incluidas en el marco de lo estipulado en el 
Real Decreto 315/2025 sobre normas obligatorias en comedores escolares, que resalta y 
prioriza el incremento de proteínas de origen vegetal. 

SEXTO. - Poner en valor e incrementar el arbolado y las flores silvestres, la rena-
turalización de los espacios urbanos, los corredores de vida silvestre, los techos verdes, 
el cultivo local y la biodiversidad. 

SÉPTIMO. - Mejorar la justicia alimentaria promoviendo el acceso a alimentos 
saludables, frescos y de proximidad para todas las familias, independientemente de sus 
ingresos y poder adquisitivo. 

OCTAVO. - Informar del presente acuerdo a la Presidencia de la Comunidad de 
Madrid, a la Dirección General de Transición Energética y Economía Circular (Consejería 
de Medio Ambiente, Agricultura e Interior) y al Ministerio para la Transición Ecológica y 
el Reto Demográfico, instándolos a desarrollar políticas de fomento de la proteína vege-
tal y sostenibilidad alimentaria. 

NOVENO. -  Crear una comisión encargada de coordinar la aplicación del presen-
te acuerdo. Dicha comisión se encargará de elaborar, en un plazo máximo de 6 meses, 
un Plan de Actuación Básico que establezca prioridades, un calendario e indicadores de 
seguimiento. Para su redacción, se contará con el apoyo técnico y la participación activa 
del equipo del Plant Based Treaty (PBT).   

 
Se indica que se ha presentado en el Registro General de Entrada del Ayunta-

miento el 23 de marzo de 2026, una solicitud de intervención de D. Juan Alodia en re-
presentación de D. Juan Pablo Casadiego Guevara. 
 

Intervenciones: 
 

− D.  Jesús Pérez Gómez 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D. Juan Pablo Casadiego Guevara  

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− D.  Jesús Pérez Gómez 

− D.  Jesús Gómez Valtierra 
 

Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos en contra. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos a favor. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 15 votos a favor y 11 votos en contra, 

SE APRUEBA LA PROPUESTA DE REFERENCIA. 
 

 

7.- PROPUESTA QUE PRESENTAN LA CONCEJALA DE URBANISMO Y ESPACIO PÚBLICO Y 
EL CONCEJAL DELEGADO DE TRANSICIÓN ECOLÓGICA Y MEDIO AMBIENTE PARA DE-
NUNCIAR LOS ACUERDOS DE LA ASAMBLEA DE LA MANCOMUNIDAD DEL SUR DEL 
PASADO 17 DE MARZO, ASÍ COMO SU INTENCIÓN DE COMPRAR TERRENOS POR EN-
CIMA DEL VALOR TASADO PARA AMPLIAR EL VERTEDERO 
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Visto el dictamen favorable de la Comisión Permanente de Urbanismo y Obras 
Públicas de 19 de marzo de 2026. 

El Pleno del Ayuntamiento de Getafe acordó el pasado 25 de febrero de 2026 
mostrar el rechazo a la ampliación de la Fase V del vertedero de la Mancomunidad del 
Sur. En línea con este acuerdo, el Ayuntamiento ya ha presentado las alegaciones co-
rrespondientes a dicho proyecto. 

Este recrecimiento infinito no solo es una apuesta por un modelo obsoleto, sino 
que contraviene los compromisos de reducción de emisiones, consolidando una instala-
ción que ya es responsable de concentraciones críticas de metano. El actual compromiso 
de este Gobierno Municipal contrasta con la negligente gestión realizada en el pasado 
por el ejecutivo de Juan Soler en Getafe. Resulta necesario recordar que, en junio de 
2012, el entonces gobierno del Partido Popular se negó a presentar alegaciones a la 
tramitación ambiental del vertedero, una omisión que permitió que las instalaciones 
ocuparan incluso parte de nuestro término municipal. 

Pese al rechazo del equipo de Gobierno de Getafe, la Mancomunidad del Sur y la 
Comunidad de Madrid continúan avanzando en la "vida eterna" de los residuos en las 
actuales instalaciones. Tras la celebración de la Asamblea General de la Mancomunidad 
del Sur el 17 de marzo de 2026, este Gobierno Municipal manifiesta su total rechazo a 
diversos puntos aprobados que comprometen la sostenibilidad ambiental y la transpa-
rencia institucional: 

• Incumplimiento de compromisos con los municipios: Las medidas propuestas 
por la actual Presidencia de la Mancomunidad rompen el acuerdo de la pasada 
legislatura que establecía que la fase actual sería la última en Pinto, previendo la 
descentralización mediante nuevos vasos de vertido e instalaciones en munici-
pios del oeste. 

• Concentración de poder y falta de control: Se ha delegado en la Presidencia la 
totalidad de las competencias para ejecutar la elevación de la cota de la Fase II. 
Esta delegación merma la capacidad de control de la Asamblea y permite pro-
longar de forma artificial la vida útil del depósito. 

• Aumento del gasto en personal y privilegios: Se ha aprobado la creación de un 
puesto de personal eventual ("Coordinador") con un coste superior a 100.000 
euros anuales. Dicho expediente cuenta con informes internos que cuestionan 
tanto la necesidad de la contratación como lo desproporcionado del salario. 
Asimismo, se denuncia la modificación normativa para regular el uso de vehícu-
los oficiales por parte de la Presidencia. 

 

 

También se pretendía en esta Asamblea comprar parcelas para ampliar el ver-
tedero y poder perpetuar el vertido durante los próximos 20 años, pero la denuncia 
realizada por el Gobierno Municipal de Getafe ha producido que la retirada del punto 
durante la sesión. Tendremos que estar muy atentos al desarrollo de estos aconteci-
mientos, dado que en la Asamblea se manifestó la voluntad de rearmar el expediente y 
volver a presentarlo. En este sentido, la Presidencia de la Mancomunidad pretendía 
comprar por 3.453.367,50 euros parcelas tasadas en el propio expediente en 587.870,23 
euros. 
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Estas actuaciones de la Presidencia de la Mancomunidad del Sur se producen 
con total oscurantismo, silencio y sin consensuar con los municipios que conformamos 
esta institución. No se ha producido debate alguno sobre el futuro de los residuos ni la 
planificación a desarrollar en toda la legislatura, eludiendo la oportunidad de llevar a 
cabo el ya acordado traslado del vertedero a otros municipios para diversificar la gestión 
y evitar que, nuevamente, el sur cargue con todas las consecuencias negativas del mo-
delo de vertido. 

Asimismo, es necesario denunciar que estas decisiones no solo son un atentado 
ecológico, sino que representan una gestión económica irresponsable de los fondos 
públicos. El hecho de que se priorice el gasto en personal de confianza con salarios des-
proporcionados y en privilegios como el uso de vehículos oficiales, mientras se preten-
den compras de terrenos con sobrecostes injustificables, demuestra un alejamiento 
absoluto de los principios de eficacia y eficiencia que deben regir una entidad pública. 

Todo ello se hace de la mano del Gobierno de la Comunidad de Madrid, que 
ampara estas actuaciones y pretende perpetuar durante 20 años más el entorno de Pin-
to, San Martín de la Vega y Getafe como destino final de los residuos de los 71 munici-
pios de la Mancomunidad. En el ámbito de sus competencias, la Comunidad debería 
pronunciarse sobre la forma en que se está ejecutando la adquisición de parcelas con 
sobrecostes, puesto que estas medidas consolidan un modelo de "crecimiento infinito" 
que contradice frontalmente la jerarquía europea de residuos y la necesaria economía 
circular. 

Por todo lo anterior, la Concejala de Urbanismo y Espacio Público y el Concejal 
delegado de Transición Ecológica y Medio Ambiente proponen al Pleno la adopción de 
los siguientes: 

ACUERDOS 

PRIMERO.- Manifestar el más enérgico rechazo del Pleno del Ayuntamiento de 
Getafe a la gestión de la Presidencia de la Mancomunidad del Sur, denunciando el oscu-
rantismo y la falta de consenso en la toma de decisiones que afectan directamente a la 
salud y sostenibilidad de nuestro municipio. 

SEGUNDO.- Exigir a la Presidencia de la Mancomunidad del Sur el cumplimiento 
inmediato de los principios de transparencia, publicidad y correcto uso de los recursos 
públicos municipales, procediendo a dar cuenta detallada a todos los municipios man-
comunados de las razones que motivaron la inclusión en el orden del día de la Asamblea 
del 17 de marzo de un expediente de compra de parcelas por 3.453.367,50 euros frente 
a la tasación de 587.870,23 euros. 

TERCERO.- Exigir a la Mancomunidad del Sur el abandono inmediato de cual-
quier proyecto de ampliación del vertedero actual, ya sea mediante la adquisición de 
nuevas parcelas o a través del recrecimiento de los vasos existentes. 

CUARTO.- Instar a la Comunidad de Madrid a que ejerza sus funciones de tutela 
y control sobre la Mancomunidad del Sur, fiscalizando la legalidad de los expedientes de 
contratación de personal eventual con salarios desproporcionados y la adquisición de 
parcelas para ampliar el actual vertedero. 

QUINTO.- Requerir a la Mancomunidad del Sur el cumplimiento inmediato de 
los acuerdos de la pasada legislatura, iniciando los trámites para la descentralización de 
la gestión de los residuos y el cierre del vertedero de Pinto-Getafe-San Martín de la Ve-
ga, rechazando cualquier intento de "crecimiento infinito" mediante el recrecimiento de 
vasos. 
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SEXTO.- Dar traslado de estos acuerdos a la Consejería de Medio Ambiente, 
Agricultura e Interior de la Comunidad de Madrid, a la Mancomunidad del Sur, a los 
Grupos Parlamentarios de la Asamblea de Madrid y al Consejo de Sostenibilidad de Ge-
tafe. 

 
Con posterioridad a la celebración de la Comisión Permanente, se presenta en la 

Secretaría General del Pleno el 23 de marzo de 2026, una enmienda del Grupo Municipal 
del Partido Popular de Getafe. 

 
Por el Portavoz del Grupo proponente se manifiesta que no se acepta la en-

mienda presentada por el Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe. 
 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− 1º Aviso para Dª.  Mónica Rojas Villa 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− D.  Jesús Pérez Gómez 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

 
 

Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos en sentido de abstención. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos a favor. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos a favor. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 24 votos a favor y 2 votos en sentido 

de abstención, SE APRUEBA LA PROPUESTA DE REFERENCIA. 
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PROPOSICIONES DE LOS GRUPOS MUNICIPALES 
 

DICTÁMENES DE LA COMISIÓN PERMANENTE DE ÁREA SOCIAL 
 

 
8.- PROPOSICIÓN CONJUNTA QUE PRESENTAN LOS GRUPOS MUNICIPALES PODEMOS, 

SOCIALISTA Y MÁS MADRID COMPROMISO CON GETAFE AL AYUNTAMIENTO PLENO 

PARA QUE SE CONOZCA, SE INVESTIGUE Y SE HAGA JUSTICIA SOBRE LO ACONTECIDO 

EN LAS RESIDENCIAS DE MAYORES DE LA COMUNIDAD DE MADRID. 

Visto el dictamen favorable de la Comisión Permanente del Área Social de 19 de 
marzo de 2026. 

 
En la Comunidad de Madrid, entre los meses de marzo y abril de 2020, durante 

la epidemia de COVID-19, en las residencias de Madrid murieron 9.468 personas, una de 

cada cinco; y se produjeron la mitad de los 20.000 fallecimientos acaecidos en ese pe-

riodo en las residencias de toda España: a pesar de que Madrid solo disponía del 14% de 

las plazas de todo el país. 

De los 9.468 fallecidos, 7.291 (el 77%) murieron en las propias residencias, sin 

recibir atención hospitalaria ni atención sanitaria adecuada, presuntamente, por deci-

sión del gobierno de Ayuso. Desde la Consejería de Sanidad se enviaron unos protocolos 

que impedían el traslado a los hospitales a las y los residentes que sufrían cierto grado 

de dependencia física o de deterioro cognitivo; se nombraron “geriatras de enlace”, 

para decidir qué residentes eran trasladados y quienes no; tampoco se permitió su tras-

lado al hospital de campaña IFEMA (mientras funcionó este hospital, solo fueron ingre-

sadas en él 23 personas de las residencias, mientras en esas fechas murieron unos 5.000 

residentes); ni a los hospitales privados, salvo a aquellos que tenían seguro privado; ni a 

los hoteles medicalizados; y, lo más grave, tampoco se medicalizaron las residencias. 

Estas muertes, además, pusieron de manifiesto las debilidades del modelo de 

atención residencial implantado, incapaz de hacer frente a una pandemia, las limitacio-

nes de material de protección personal para los y las trabajadoras, y la ausencia de pro-

tocolos de prevención de infecciones en estos centros. 

Ante la gravedad de los hechos la Mesa de la Asamblea de Madrid acordó que 

el 6 de julio del 2020 se celebrara la sesión constitutiva de la comisión de investigación 

de residencias, para analizar la gestión de los centros sociosanitarios de la región duran-

te la pandemia del coronavirus. La creación de esta comisión fue impulsada conjunta-

mente por el PSOE, Más Madrid y Unidas Podemos. Esta comisión, tras celebrar ocho 

sesiones y sin haber concluido, quedó disuelta el 11 de marzo del 2021 al convocarse 

elecciones anticipadas en la Comunidad de Madrid y, al cambiar la correlación parla-

mentaria, nunca más se volvió a reabrir. 

En los últimos días y en sede judicial al menos uno de los imputados en varias 

demandas de familiares, el Dr. Carlos Mur, firmante nominal de los protocolos, ha veni-

do a darnos la razón sobre algunas de las certezas que teníamos, en este sentido ha 

ratificado la veracidad y aplicación de los protocolos, así como el hecho de que no se 

medicalizó ninguna residencia, es más, el propio Carlos Mur que en ese periodo osten-

taba el cargo de Director de Asistencia Socio Sanitaria en la Consejería de Sanidad reco-

noce haber advertido de que las medidas que se estaban imponiendo serían catastrófi-

cas y de consecuencias irreversibles en perjuicio de las personas que vivían en las resi-

dencias y que así se lo manifestó por correo electrónico al consejero de sanidad. 
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Entre los nuevos hechos, además de las mencionadas declaraciones, están el 

agravamiento de la falta de financiación y de la falta de personal y, consecuentemente, 

del deterioro de la calidad prestada en las residencias, que está propiciando múltiples 

denuncias en los medios, protestas y la petición de dimisión del gerente del AMAS por 

parte de la práctica totalidad de los comités de empresa que representan al personal 

que presta sus servicios en este organismo. 

A todo ello hay que añadir, la puesta en marcha por parte del gobierno de la 

Comunidad de un proyecto que plantea la construcción de 40 nuevas residencias bajo el 

modelo mal llamado, público-privado, cuando la falta de residencias 100% públicas en 

esta región es alarmante, dado que no suponen ni siquiera el 6% del total. Y, por si fuese 

poco, en dicho proyecto no se respetan las dimensiones prescritas en el actual acuerdo 

sobre criterios comunes de acreditación y calidad de los centros y servicios del sistema 

para la autonomía y atención a la dependencia (SAAD) de 28 de junio de 2022, ya que 

según la Consejera de Familia, Juventud y Asuntos Sociales de la Comunidad de Madrid 

todas las residencias tendrán una capacidad para 150 plazas, sobrepasando en 30 el 

número de camas que permite el acuerdo de acreditación referido, ni se tienen en cuen-

ta los resultados del estudio basado en los datos del portal de transparencia y liderado 

por la epidemióloga María Victoria Zunzunegui, entre cuyas conclusiones resalta que en 

las residencias de titularidad pública, pero con gestión privada murió el triple de perso-

nas (21,9%) que en las de titularidad pública y gestión pública (7,4%); ni un estudio de la 

Universidad Pablo de Olavide, que recibió en 2021 el premio Bertrán Baguena concedido 

por la Sociedad Española de Geriatría y Gerontología, que establece una relación entre 

mortalidad y modelo de residencias, aumentando ésta en los casos de residencias gran-

des y en los de residencias privadas. 

Es muy probable que, si a la citada comisión de investigación se le hubiese 

permitido finalizar, el gobierno de nuestra Comunidad, hoy estaríamos más cerca de 

lograr Verdad, Justicia y Reparación y existirían más dificultades para que el gobierno 

regional mantuviese e intensificase, como viene haciendo, unas políticas que dieron 

unos resultados tan catastróficos. 

En este sentido, huelga decir que existen motivos suficientes para investigar es-

tos hechos y pedir responsabilidades políticas a quien en entonces era consejero de 

sanidad, así como a la presidenta de la comunidad de Madrid.  

Uno de los motivos más importantes para continuar con esta comisión de inves-

tigación es la falta de un relato objetivo que saque a la luz toda la verdad y que se asu-

man las responsabilidades que dieran lugar y que ayuden a las familias a paliar el sufri-

miento que sin duda siempre los acompañará. 

Los familiares de estas personas mayores fallecidas, denunciaron las irregulari-

dades de estas residencias y los protocolos que llegaron desde la Consejería de Sanidad 

de la Comunidad de Madrid, convirtiéndola en una denuncia colectiva que, a día de hoy, 

todavía no se ha resuelto en los juzgados, pero que esperan que se resuelva lo más 

pronto posible y de una manera favorable a todas estas víctimas, que recientemente se 

han constituido en Asociación ciudadana bajo el nombre de 7291: VERDAD Y JUSTICIA 

PARA LAS VÍCTIMAS EN LAS RESIDENCIAS. 

La Asociación 7291: VERDAD Y JUSTICIA PARA LAS VICTIMAS EN LAS RESI-

DENCIAS, nace como movimiento ciudadano con el fin de lograr que se sepa lo que pasó 

y de que ningún responsable quede impune. En ella estamos familiares de personas 

fallecidas, familiares de residentes, trabajadoras y trabajadores de residencias, personas 
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cuya profesión tiene relación con este asunto -periodistas, trabajadoras sociales, enfer-

meras, médicos, abogados, psicólogos, antropólogos...-, exdiputados de la comunidad 

de Madrid que en su día tuvieron responsabilidades o hicieron seguimiento de las resi-

dencias y personas de la sociedad civil a título particular, por lo que las personas inte-

grantes de esta asociación son una representación amplia de la sociedad madrileña. La 

investigación de este desastre es condición imprescindible para que avancemos en la 

Verdad, la Justicia y la Reparación; para que hechos tan trágicos no se vuelvan a repetir 

y para evitar que, tal y como está ocurriendo, aumenten en extensión e intensidad las 

políticas que tanto sufrimiento han generado y siguen generando. 

Por todo ello, los grupos municipales Podemos, Socialista y Más Madrid Com-

promiso con Getafe proponemos al Ayuntamiento la adopción de los siguientes 

ACUERDOS:  

PRIMERO. - Instar a la Asamblea de la Comunidad de Madrid a la apertura de la 

Comisión de Investigación sobre lo acontecido en las Residencias de Personas Mayores 

durante la pandemia, ante los hechos reconocidos en sede judicial por el Dr. Carlos Mur.  

SEGUNDO. - Proteger a los y las trabajadoras de las Residencias cuando denun-

cian o informan de la falta de recursos tanto materiales como humanos para poder dar 

una atención adecuada y de calidad a las personas mayores que viven en una residencia. 

Asimismo, atender sus reivindicaciones, pues nadie mejor que quien presta su labor día 

a día sabe lo que funciona y lo que no. 

 

TERCERO. - Dar traslado del presente acuerdo a la Consejería de Familia, Juven-

tud y Asuntos Sociales de la Comunidad de Madrid, a la Presidencia de la Comunidad de 

Madrid, a todos los grupos con representación en la Asamblea de Madrid, a la Asocia-

ción 7.291: Verdad y Justicia para las Víctimas de las Residencias, así como al Consejo del 

Mayor de Getafe. 

 

Con posterioridad a la celebración de la Comisión Permanente, se presenta en la 
Secretaría General del Pleno el 23 de marzo de 2026, una enmienda del Grupo Municipal 
Vox de Getafe. 

 
Por el Portavoz del Grupo proponente se manifiesta que no se acepta la en-

mienda presentada por el Grupo Municipal Vox de Getafe. 
 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 
Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− Dª.  Alba Leo Pérez 

− D.  Ignacio Díaz Lanza 

− Dª.  Evangelina Izquierdo Rodríguez 

− D.  Jesús Pérez Gómez 

− Dª.  Gema Cáceres Martín 

− Dª.  Alba Leo Pérez 
 

Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
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- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos en contra. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos a favor. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 15 votos a favor y 11 votos en contra, 

SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
 
 
9.- PROPOSICIÓN QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL VOX DEL AYUNTAMIENTO DE 
GETAFE PARA INSTAR AL GOBIERNO MUNICIPAL A QUE MANIFIESTE SU RECHAZO A LA 
IMPLANTACIÓN DEL MENÚ HALAL EN CUALQUIER CENTRO PÚBLICO, ESPECIALMENTE 
EN COMEDORES ESCOLARES Y EN EL HOSPITAL, POR SER CONTRARIO A NUESTRAS 
TRADICIONES, USOS Y COSTUMBRES. 
 

Visto el dictamen desfavorable de la Comisión Permanente del Área Social de 19 
de marzo de 2026. 
 

El Grupo Municipal Vox en el Ayuntamiento de Getafe, conforme a lo previsto en 

el Reglamento de Organización, Funcionamiento y Régimen Jurídico de las Entidades 

Locales, desea elevar al Pleno Municipal la siguiente Moción 

EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 

El Ministerio de Derechos Sociales, Consumo y Agenda 2030 ha elevado a con-

sulta pública el proyecto de Real Decreto por el que se establecen criterios para el fo-

mento de una alimentación saludable y sostenible en centros de titularidad pública y 

centros privados para personas dependientes o con necesidades especiales. 

Dicho borrador incluye, dentro de los requisitos nutricionales la imposición de 

menús halal, como parte del respeto a la diversidad ética, cultural o religiosa. Así, ade-

más de “opciones 100% vegetales, sin gluten, sin lactosa o adaptados a otras necesida-

des específicas”, el Gobierno recoge expresamente la obligatoriedad de incluir opciones 

halal dentro de los menús que ofrecen, por ejemplo, los centros educativos de titulari-

dad pública y los hospitales. Esta medida forma parte de una “estrategia de conviven-

cia”, según el mismo borrador. 

Bajo la bandera del multiculturalismo, la convivencia y el respeto a la diversidad, 

el Gobierno pretende fomentar la disolución de nuestros rasgos de identidad más bási-

cos, incluso los de nuestra característica dieta mediterránea, para imponer un modelo 

asociado a una cultura manifiestamente contraria a lo que somos. 

Lo que el Gobierno de Pedro Sánchez pretende disfrazar de tolerancia no es más 

que otro paso más hacia la imposición del multiculturalismo que tan nefastos resultados 

ha tenido a lo largo de toda Europa. En VOX tenemos claro que los extranjeros que han 

venido a España tienen la obligación de respetar y adaptarse a la cultura y las tradiciones 

del país que con tanta generosidad los ha acogido; y en ningún caso debe contemplarse 

como opción que sea el país de acogida el que tenga que adaptarse a las costumbres de 

los extranjeros. 

Esto se hace especialmente importante cuando hablamos de costumbres y prác-

ticas islámicas, ya que es el islamismo es una ideología que trae consigo una cultura y 

una organización política ajenas a nuestra tradición, usos y costumbres; y cuya extensión 
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descontrolada amenaza nuestra identidad, nuestra libertad e incluso nuestros derechos 

más básicos. 

La imposición en centros públicos de menús halal no traerá consigo un mayor 

respeto a las diferencias, sino que camufla y normaliza un modelo de sociedad que es 

opuesto a nuestros valores como sociedad. Esto que hace no tanto tiempo pudiera pa-

recer lejano, se ha convertido en una triste realidad en muchos barrios que, como con-

secuencia de las políticas del bipartidismo que han favorecido la inmigración masiva, 

han sufrido un proceso de islamización. 

Así, barrios de muchas ciudades españolas y de toda Europa se han ido desdibu-

jando para convertirse en lugares irreconocibles para los vecinos de toda la vida donde 

la degradación y la inseguridad se disparan, se imponen las costumbres venidas de fuera 

y los valores occidentales de siempre desaparecen. Lo que hoy viene disfrazado de tole-

rancia y como una opción más mañana puede convertirse en opción única como ya he-

mos visto en algunos centros escolares de ciudades españolas como Ceuta. Lo que hoy 

parece una concesión inofensiva, mañana puede ser la imposición de otras prácticas y 

costumbres islámicas como la degradación de las mujeres o la imposición de cárceles de 

tela y otras imposiciones islamistas que una inmensa mayoría de españoles rechazan de 

forma absoluta. 

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo Municipal VOX Getafe presenta al 

Pleno de la Corporación Municipal de este Ayuntamiento para debate y aprobación, si 

procede, la siguiente PROPUESTA DE ACUERDO: 

Propongo al pleno la adopción de los siguientes acuerdos: 

PRIMERO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que manifieste su rechazo a la 

implantación del menú halal en cualquier centro público por ser contrario a nuestras 

tradiciones, usos y costumbres. 

SEGUNDO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que promueva activamente la 

gastronomía y carnicería tradicionales españolas frente a la expansión de sellos extran-

jeros como el halal, garantizando el derecho de los consumidores a productos arraigados 

en nuestra cultura alimentaria y apoyando a los productores que defienden nuestras 

costumbres, en especial locales. 

TERCERO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que apoye de manera explícita y 

decidida al producto español, fomentando su consumo entre la población y fomentando 

medidas de protección de nuestro sector primario, especialmente de nuestros produc-

tores, frente a las imposiciones de instituciones supra nacionales que les perjudican de 

manera directa y que fomentan la competencia desleal de productos extranjeros. 

CUARTO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que se posicione a favor de que, 

mientras vivan en España, los extranjeros deben adaptarse y respetar los usos y costum-

bres del país que los acoge y en ningún caso deben pretender imponer las de sus países 

de origen. 

QUINTO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que rechace expresamente la im-

posición de prácticas foráneas ajenas a nuestros usos y costumbres, especialmente to-

das las relacionadas con el islamismo que amenaza la convivencia y la seguridad de los 

españoles, con especial mención a los derechos de las mujeres españolas. 
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Con posterioridad a la celebración de la Comisión Permanente, se presenta en la 
Secretaría General del Pleno el 23 de marzo de 2026, una enmienda del Grupo Municipal 
del Partido Popular de Getafe. 

 
Por el Portavoz del Grupo proponente se manifiesta que no se acepta la en-

mienda presentada por el Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe. 
 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− Dª.  Elena Sánchez Galindo 

− Dª.  Evangelina Izquierdo Rodríguez 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− D.  Luis José Domínguez Iglesias 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos en contra.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos en contra. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos en contra. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 24 votos en contra y 2 votos a favor, 

NO SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
 
10.-PROPOSICIÓN QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL VOX DEL AYUNTAMIENTO DE 
GETAFE PARA INSTAR AL GOBIERNO MUNICIPAL A RECHAZAR LA REGULACIÓN EX-
TRAORDINARIA DE MÁS DE 500.000 INMIGRANTES ILEGALES EN ESPAÑA IMPULSADA 
POR EL CONSEJO DE MINISTROS. 
 

Visto el dictamen desfavorable de la Comisión Permanente del Área Social de 19 
de marzo de 2026. 
 
 

El Grupo Municipal Vox en el Ayuntamiento de Getafe, conforme a lo previsto en 
el Reglamento de Organización, Funcionamiento y Régimen Jurídico de las Entidades 
Locales, desea elevar al Pleno Municipal la siguiente Moción: 
 

   EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 
 

El 26 de enero de 2026 se anunció un acuerdo entre el Gobierno de España y 
sus socios parlamentarios para impulsar una regularización extraordinaria de más de 
500.000 inmigrantes en situación irregular, mediante Real Decreto, evitando delibera-
damente el debate y la votación en el Congreso de los Diputados. Las personas intere-
sadas deberán acreditar una permanencia continuada de, como mínimo, cinco meses 
en el momento de la solicitud y haber residido en España antes del 31 de diciembre de 
2025. 
 

Este procedimiento no es un hecho aislado, sino que se inscribe en una dinámi-
ca histórica de regularizaciones masivas promovidas por el bipartidismo, que desde 
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1985 ha llevado a cabo seis procesos extraordinarios, con más de 1,2 millones de auto-
rizaciones concedidas, sin que ninguna de ellas haya resuelto el problema de la inmi-
gración ilegal ni evitado su reiteración.  
 

Por el contrario, estas regularizaciones han generado un efecto llamada perma-
nente, debilitando el principio de legalidad, trasladando el mensaje de que el incum-
plimiento de la ley acaba siendo premiado, desautorizando a quienes cumplen los pro-
cedimientos legales, generando tensiones sociales evitables, dificultando la labor de las 
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado (FCSE), incrementando la inseguridad en 
nuestros barrios y pueblos y deteriorando la convivencia vecinal. Del mismo modo, la 
inmigración masiva sobrecarga de manera terminal los servicios públicos esenciales, 
tales como los servicios sanitarios, educativos, de seguridad, transporte, etc.; eleva 
exponencialmente la presión sobre la demanda de vivienda y ayudas al alquiler; y au-
menta el gasto de todas las Administraciones Públicas.  
 

Las declaraciones de las portavoces de Pedro Sánchez en un mitin en Zaragoza 
en las que manifiestan su deseo de “barrer de fachas y racistas con gente migrante”, 
“ojalá teoría del reemplazo” y “tras la regularización de inmigrantes, vamos a por la 
nacionalidad y a que puedan votar”, y celebrando la regularización extraordinaria, evi-
dencian el interés de ciertas élites políticas por alterar el censo electoral y silenciar la 
voluntad de los españoles. Lo único que les importa es conservar sus privilegios, aun-
que el precio a pagar por los ciudadanos sea la inseguridad, la ruina y la degradación.  
 

Asimismo, el discurso según el cual millones de inmigrantes son imprescindibles 
para garantizar la sostenibilidad de las pensiones es falso tal y como demuestra entre 
otros el Informe sobre el Coste de la Inmigración publicado recientemente por la Fun-
dación Disenso. Los datos demuestran que, salvo en casos muy excepcionales de alta 
cualificación, la inmigración poco cualificada no compensa el déficit estructural de 
nuestro sistema, sino que lo agrava.  
 

Las pensiones no se defienden con inmigración masiva, se defienden con políti-
cas serias y valientes al servicio de los españoles. La mentira repetida durante años por 
los gobiernos del PP y del PSOE de que necesitamos millones de inmigrantes para sos-
tener las pensiones es falsa y los datos muestran exactamente lo contrario: la inmigra-
ción poco cualificada no paga las pensiones, sino que genera déficit. Resulta contradic-
torio que, los mismos que mienten afirmando que la inmigración nos pagará las pen-
siones, oculten que las tasas de desempleo de los extranjeros superan holgadamente a 
la de los españoles.  
 

Con unas cifras desorbitadas de paro, uno de cada cuatro desempleados en Es-
paña son extranjeros, España no necesita inmigración a corto y medio plazo. No tiene 
sentido que se insista en importar inmigrantes de forma masiva mientras tenemos mi-
llones de parados españoles y cientos de miles de parados extranjeros. 
 

Actualmente, más de 3,9 millones de inmigrantes viven en nuestra Nación sin 
trabajar, representando el 58% del total, alrededor de 7 millones de extranjeros. Si a 
estas cifras unimos la ausencia de prioridad nacional en el acceso a cualquier ayu-
da/prestación pública, vemos como no sólo estamos endeudando a los españoles de a 
pie, sino que además en no pocas ocasiones, se quedan fuera del reparto social. Este 
patrón no es exclusivo de España. Países con mayor tradición de análisis sobre el im-
pacto fiscal de la inmigración han llegado a conclusiones similares. 
 

En Dinamarca, el Ministerio de Finanzas publicó un informe exhaustivo en el 
que se comparaban las aportaciones y gastos asociados a diferentes tipos de inmigra-
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ción. El resultado fue contundente: los inmigrantes procedentes de países no occiden-
tales generan cada año un déficit fiscal de más de 4.400 millones de euros. Este saldo 
negativo persistía incluso en la segunda generación. En Países Bajos, el CPB Nether-
lands Bureau for Economic Policy Analysis llegó a conclusiones similares. Según sus 
cálculos, los inmigrantes no occidentales y sus descendientes suponían un coste neto 
de 167.000 euros por persona a lo largo de su ciclo de vida. El estudio destacaba que, 
incluso cuando los inmigrantes poco cualificados encontraban empleo, sus aportacio-
nes no lograban compensar el uso de servicios públicos a lo largo de toda la vida. Ade-
más, se observaba que los hijos de inmigrantes poco cualificados tendían a reproducir 
el mismo patrón, prolongando los déficits fiscales intergeneracionalmente. 
 

En definitiva, mientras los españoles padecen una profunda emergencia social y 
económica, con cada vez menos poder adquisitivo, incapaces de acceder a una vivienda 
en propiedad y abandonados a la inseguridad y a la falta de infraestructuras, este go-
bierno ha decidido avanzar en su agenda de sustitución demográfica a costa del bienes-
tar de todos. El resultado es que cada año la inmigración detrae a los españoles más 
recursos de los que aporta, condenando el futuro de todos.  
 

En VOX lo tenemos claro. España debe adoptar una política migratoria clara y 
firme: no debe regularizarse a ningún inmigrante ilegal, puesto que ello solo incentiva 
nuevas llegadas; y debe avanzarse en la repatriación de todos aquellos que residan en 
España de manera ilegal, garantizando así el respeto a la legalidad y la protección de 
nuestro Estado del Bienestar. 
 

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo Municipal VOX Getafe presenta al 
Pleno de la Corporación Municipal de este Ayuntamiento para debate y aprobación, si 
procede, la siguiente PROPUESTA DE ACUERDO: 

Propongo al pleno la adopción de los siguientes acuerdos: 
 

PRIMERO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a rechazar la regularización extra-
ordinaria de más de 500.000 inmigrantes ilegales en España impulsada por el Consejo de 
Ministros.  

SEGUNDO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno Central a 
auditar exhaustivamente todas las concesiones de nacionalidad de los últimos años. 

TERCERO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno Central a 
proceder a la repatriación de todos los inmigrantes que accedan ilegalmente a nuestra 
Nación, así como la repatriación de los menores extranjeros no acompañados con sus 
padres a sus países de origen.  

CUARTO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno Central a 
proceder a la deportación de cualquier inmigrante legal o ilegal que cometa delitos gra-
ves o haga del delito leve su forma de vida, así como a todo aquel que decida no inte-
grarse a la cultura de la Nación que lo acoge o intente imponer la suya. 

QUINTO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno Central a 
establecer la prioridad nacional en el acceso a todas las ayudas sociales y los servicios 
públicos, y proceder a la remigración de todos aquellos extranjeros que, por no contri-
buir con su trabajo y esfuerzo a la economía nacional, y vivir de las ayudas sociales, su-
pongan un lastre para el estado de bienestar de los españoles. En todo caso, el acceso a 
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los servicios públicos por parte de los inmigrantes legales estará condicionado a sus años 
de cotización. 

SEXTO. - Instar al Gobierno Municipal de Getafe a manifestar que, ante el con-
texto de emergencia habitacional sin precedentes, una emergencia de inseguridad en 
nuestras calles y barrios, una emergencia en el acceso al empleo y en las condiciones 
laborales y una emergencia en el acceso a los servicios públicos esenciales, es necesario 
poner fin a cualquier política migratoria que contemple como necesaria más inmigración 
en este momento de saturación inmigratoria, así como cualquier regularización que se 
produzca a estos efectos. 

SÉPTIMO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno Central a 
implementar una política migratoria firme, ordenada y de acorde a las necesidades de 
nuestro mercado laboral, asegurando en todo momento la prioridad nacional y la soste-
nibilidad del estado de bienestar de los españoles, así como la capacidad y voluntad de 
adaptación a nuestra cultura y costumbres. 

OCTAVO. - Instar al Gobierno Municipal de Getafe a suprimir toda ayuda y bene-
ficio social a los inmigrantes ilegales que han entrado a nuestra nación vulnerando las 
leyes españolas y comunitarias, a excepción de las ayudas humanitarias que precisen 
hasta la devolución a sus países de origen.  

NOVENO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno Central a 
eliminar las subvenciones a asociaciones, organizaciones, fundaciones u oenegés que 
promuevan o faciliten de cualquier forma la inmigración ilegal y el tráfico de personas, 
así como a endurecer las penas contra las mafias de la inmigración ilegal y a todos sus 
colaboradores. 

DÉCIMO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno Central a 
acabar con las políticas de efecto llamada que han llevado a miles de personas a jugarse 
la vida, y perderla trágicamente en demasiados casos, como consecuencia de las falsas 
promesas de un futuro mejor en Europa. 

UNDÉCIMO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno Central a 
realizar las modificaciones legales oportunas a fin de suprimir la institución del arraigo 
como herramienta jurídica para permitir la residencia legal de las personas que hayan 
accedido de forma ilegal a nuestra Nación. 

DUODÉCIMO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno Central 
a llevar a cabo las reformas legales necesarias para impedir que ningún inmigrante ilegal 
pueda cometer un fraude de ley en la tramitación de su expediente de extranjería o 
petición de asilo. 

DÉCIMO TERCERO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno 
Central a promover que en todos los municipios de España se inicien los estudios y trá-
mites necesarios para la elaboración y aprobación de una Ordenanza reguladora del 
procedimiento sancionador para los incumplimientos en relación a las obligaciones con 
el Padrón Municipal con el fin de que los inmigrantes ilegales no puedan empadronarse. 

DÉCIMO CUARTO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno 
Central a promover incentivos y bonificaciones fiscales a la contratación de españoles. A 
su vez, establecer criterios de reciprocidad con todos los países que restrinjan de alguna 
forma la contratación de españoles. 
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DÉCIMO QUINTO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a que inste al Gobierno 
Central a suspender la cooperación al desarrollo con cualquier país que no colabore en 
la gestión de los flujos inmigratorios hasta que no se desarrollen y cumplan los acuerdos 
bilaterales suscritos para la cooperación en materia de gestión de la emigración interna-
cional con el propósito de impedir la llegada de inmigrantes ilegales. 

Intervenciones: 
 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela. 

− 1º Aviso para D. José Manuel Fernández Testa 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− 1º Aviso para Dª. Evangelina Izquierdo Rodríguez 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− Dª.  Elena Sánchez Galindo 

− Dª.  Evangelina Izquierdo Rodríguez 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− D.  Luis José Domínguez Iglesias 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos en contra.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos en sentido de absten-

ción. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos en contra. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 15 votos en contra, 2 votos a favor y 9 

votos en sentido de abstención, NO SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
 
 
 
Conforme a lo acordado en la sesión de Junta de Portavoces celebrada el 20 de 

marzo de 2026, se hará de forma conjunta el debate de los puntos 11 y 14 del orden del 
día, votándose cada uno por separado. 
 

11.- PROPOSICIÓN QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA Y MÁS MADRID 
COMPROMISO CON GETAFE AL AYUNTAMIENTO PLENO EN DEFENSA DEL DERECHO 
INTERNACIONAL, EL CESE DE LAS HOSTILIDADES Y LA RESOLUCIÓN DIPLOMÁTICA DEL 
CONFLICTO EN ORIENTE MEDIO. 

 

Visto el dictamen favorable de la Comisión Permanente del Área Social de 19 de 
marzo de 2026. 

La reciente escalada de violencia en Oriente Medio, iniciada tras los ataques de 
Estados Unidos e Israel contra Irán y la posterior respuesta de este régimen bombar-
deando de forma de forma sistemática todas las bases norteamericanas de la región, ha 
generado una crisis internacional de extrema gravedad. Estas hostilidades ya han provo-
cado centenares de muertes en hogares, escuelas y hospitales, como ha sucedido en la 
escuela de primaria de Minab, al sur de Irán, en donde decenas de niñas fueron asesina-
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das tras un bombardeo por parte del ejército estadounidense. Además, esta guerra 
amenaza la estabilidad económica global mediante la disrupción del tráfico aéreo y del 
estrecho de Ormuz, punto clave por el que transitaba el 20% del gas y petróleo mundial. 

La posición del Gobierno de España, el conjunto de las fuerzas políticas y organi-
zaciones ante esta coyuntura es clara y consistente con la mantenida en otros conflictos 
como los de Ucrania o Gaza: un rotundo "no a la guerra". Esta postura defiende que no 
se puede responder a una ilegalidad con otra, ya que la quiebra del derecho internacio-
nal desprotege especialmente a la población civil más indefensa y nos aboca a una espi-
ral de violencia evitable que solo beneficia a unos pocos. 

Es imperativo que, desde el ámbito municipal, nos sumemos a la exigencia de un 
cese inmediato de las hostilidades para evitar una guerra larga y costosa. La historia nos 
enseña, como ocurrió hace 23 años con la guerra de Irak, que los conflictos basados en 
la fuerza no generan órdenes más justos, sino mayor inseguridad, terrorismo, crisis mi-
gratorias e incertidumbre económica que acaba repercutiendo el coste de la vida de 
nuestras familias. 

Asimismo, mostramos nuestro firme rechazo a la deriva de imperialismo salvaje 
y arbitrariedad que representa la actual administración estadounidense de Donald 
Trump. Frente a una visión del mundo que sustituye la diplomacia por la imposición y el 
respeto entre naciones por la ruleta rusa de las represalias, defendemos la soberanía de 
los Estados y la legalidad internacional como únicas garantías de una paz duradera. Por 
ello, también rechazamos y condenamos las lamentables declaraciones de la Presidenta 
de la Comisión Europea, Úrsula von der Leyen, en las que reniega del derecho interna-
cional y apoya la guerra iniciada en Irán. 

Denunciamos igualmente el extremismo del actual Gobierno de Israel, cuya es-
trategia de fuerza desmedida y castigo colectivo está conduciendo a una catástrofe hu-
manitaria sin precedentes en la Franja de Gaza y en todo el pueblo palestino. El derecho 
a la seguridad no puede servir de salvoconducto para ignorar el derecho internacional 
humanitario ni para normalizar la destrucción sistemática de infraestructuras civiles. La 
paz en la región es imposible mientras se mantenga una política de genocidio hacia el 
pueblo palestino, condenando a generaciones enteras a la miseria y la desesperanza. 

Este Ayuntamiento debe manifestar también su honda preocupación y firme re-
chazo ante las constantes vulneraciones de los derechos fundamentales en Irán. Es ne-
cesario instar al respeto de la dignidad humana y al cese de cualquier forma de violencia 
contra la población civil, especialmente hacia las mujeres. Como institución comprome-
tida con los valores democráticos, no podemos ser ajenos a la situación de quienes ven 
mermada su libertad, y reafirmamos nuestra defensa de los derechos humanos como 
principios universales que deben ser garantizados en cualquier sociedad. 

En momentos de crisis, los gobiernos deben priorizar soluciones que mejoren la 
vida de la gente, protegiendo a los trabajadores, autónomos y empresas mediante una 
política fiscal responsable y el apoyo diplomático a quienes abogan por el cumplimiento 
de la legalidad internacional. 

La gravedad de la situación exige que la política exterior sea una verdadera polí-
tica de Estado sustentada en la transparencia y el consenso social. No es ingenuo pedir 
paz y diálogo; lo ingenuo es creer que las democracias brotan de las ruinas o que el se-
guidismo ciego es una forma de liderar, por lo que esta corporación reafirma su confian-
za en la fortaleza institucional y moral de nuestro país frente a cualquier forma de inte-
grismo o violencia. 
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Por todo lo anteriormente expuesto, los Grupos Municipales Socialista y Más 
Madrid Compromiso con Getafe solicitan al Ayuntamiento Pleno la adopción de los si-
guientes acuerdos: 

PRIMERO. - Mostrar el rechazo total del Ayuntamiento Pleno a la escalada bélica 
en Oriente Medio y defender que la resolución de los conflictos debe basarse exclusiva-
mente en el diálogo, la diplomacia y el respeto al derecho internacional. 

SEGUNDO. - Expresar la solidaridad de la ciudad de Getafe con todas las víctimas 
civiles de este conflicto y con los países atacados ilegalmente, repudiando al mismo 
tiempo las acciones de regímenes que reprimen a su ciudadanía. 

TERCERO. - Respaldar las actuaciones del Gobierno de España en la asistencia y 
evacuación de los ciudadanos españoles en la región, así como su compromiso de cola-
borar con los países que abogan por una paz justa y duradera. 

CUARTO. - Instar a las potencias involucradas al cese inmediato de las hostilida-
des para evitar un desastre humano y económico de escala global que afectaría grave-
mente a la cesta de la compra y al coste de la vida de nuestros vecinos y vecinas. 

QUINTO. - Instar al Ayuntamiento de Getafe a continuar participando en iniciati-
vas de cooperación o ayuda humanitaria impulsadas por administraciones públicas u 
organismos internacionales para apoyar a las poblaciones civiles afectadas por los con-
flictos armados, así como reafirmar el compromiso municipal con la promoción de la 
cultura de la paz, la convivencia y la cooperación internacional. 

SEXTO.- Mostrar el rechazo total del Ayuntamiento Pleno a las lamentables de-
claraciones de la Presidenta de la Comisión Europea, Úrsula von der Leyen, renunciando 
al derecho internacional y apoyando la guerra ilegal de EEUU e Israel. 

SÉPTIMO. - Instar al Gobierno Central y al de la Comunidad de Madrid, de un pa-
re apare a poner en marcha medidas de escudo social (control de precios en alimentos 
básicos, emergencia, carburante, vivienda, transporte público y otros mecanismos de 
ayuda) para la protección la mayoría de la población antes los efectos negativos que el 
conflicto está provocando en los bolsillos de la ciudadanía. Y a que, por otro lado, man-
tengan vigilancia y control de fenómenos especulativos en el mercado de los bienes 
afectados.  

OCTAVO. - Dar traslado de estos acuerdos al Gobierno de España, al Ministerio 
de Asuntos Exteriores y a las instituciones de la Unión Europea. 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  Luis José Domínguez Iglesias 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− D.  José Luis Álvarez De Francisco 

− Dª.  Ana Isabel González Mariscal 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− D.  Luis José Domínguez Iglesias 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos en sentido de abstención. 
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- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 8 votos en sentido de absten-

ción. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos a favor. 

 
En consecuencia, por mayoría simple de 13 votos a favor, 2 votos en contra y 8 

votos en sentido de abstención, SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
 

14.- PROPOSICIÓN CONJUNTA QUE PRESENTAN LOS GRUPOS MUNICIPALES PODEMOS 
Y MÁS MADRID COMPROMISO CON GETAFE AL AYUNTAMIENTO PLENO EN DEFENSA 
DE LA SOBERANÍA DE LOS PUEBLOS Y EN CONTRA DEL ATAQUE UNILATERAL POR PAR-
TE DE EEUU Y EL ESTADO DE ISRAEL   

Visto el dictamen desfavorable de la Comisión Permanente del Área Social de 19 
de marzo de 2026. 

 
El sistema internacional contemporáneo se fundamenta en los principios recogi-

dos en la Carta de las Naciones Unidas, basada en el respeto al derecho internacional, la 
soberanía de los Estados, la no injerencia en los asuntos internos, la igualdad jurídica 
entre países y la solución pacífica de los conflictos. 
 

Este sistema ha sido cuestionado sistemáticamente por quienes confiaban en su 
capacidad militar para imponer sus intereses. El segundo mandato del actual presidente 
norteamericano, condicionado por el caso Epstein y el apoyo del fundamentalismo 
evangélico, ha sincronizado la agenda norteamericana a la sionista incluyendo tanto el 
apoyo al genocidio palestino como la el expansionismo israelí encabezado por el go-
bierno de Netanyahu.  
 

La incapacidad de la comunidad internacional para frenar el genocidio y el ex-
pansionismo israelí y la impunidad de Trump tras secuestrar al presidente venezolano 
Nicolás Maduro y su esposa han facilitado el inicio de una nueva agresión ilegal contra 
Irán. La subordinación declarada de Úrsula Von der Leyen renunciando al derecho inter-
nacional deja a Europa en la irrelevancia internacional. La sumisión a Trump de Mark 
Rutte, secretario General de la OTAN, y las declaraciones de algunos dirigentes de países 
de la OTAN en sumarse a esta agresión ilegal aconsejan nuestra salida definitiva para 
evitar ser involucrados. 
 

Desde el inicio de esta agresión ilegal se han contabilizado más de un millar de 
personas asesinadas y varios crímenes de guerra como el bombardeo de EEUU a la es-
cuela infantil de Minab en la que asesinaron a 180 niñas. Crimen que los agresores nega-
ron tras la petición de una investigación «rápida, imparcial y exhaustiva» del alto comi-
sionado de la ONU para los derechos humanos, Volker Türk pero que tuvieron que reco-
nocer “como error” tras la aparición de evidencias audiovisuales y materiales. 
 

Este crimen de guerra, la situación de la población de países vecinos agredidos 
previamente por EEUU e Israel, el asesinato del Ayatolá Jamenei, y la capacidad de se-
guir respondiendo de forma descentralizada a la agresión aleja el escenario de una vic-
toria rápida que deseaba y ha anunciado en varias ocasiones Trump. Antonio Guterres, 
secretario general de la ONU ha declarado que la agresión de EEUU e Israel es una viola-
ción de la Carta de las Naciones Unidas.  
 

Por su parte Irán ha esgrimido el 51 de la Carta de las Naciones Unidas que de-
clara que un Estado sólo puede recurrir a la fuerza en legítima defensa tras un ataque 



 

 
26 

armado para justificar su respuesta a las bases norteamericanas en los países vecinos y 
declarado que no va aceptar una finalización de la guerra que no incluya la reparación 
por los agresores de todos los daños provocados por la agresión ilegal.  
 

El bombardeo de instalaciones energéticas de Irán, las respuestas espejo de Irán 
en todos los países que colaborarán con EEUU y el bloqueo del estrecho de Ormuz sume 
a la región en una guerra de desgaste y al mundo entero en una previsible prolongada 
crisis mundial. 
 

Es por esto que Podemos ha planteado en el Congreso de los Diputados una 
proposición de Ley para establecer un Plan Anti-Trump que proteja a la población de las 
consecuencias derivadas de los ataques militares ilegales de Estados Unidos y sus socios.  
 
              Este proyecto de Ley plantea una reducción del 40% del precio del alquiler, así 
como la implantación de un cheque energético de 300 euros para ayudar a las familias a 
pagar los suministros y la gratuidad del transporte público para reducir el coste de la 
movilidad diaria. 
 

La iniciativa incluye, además, limitar los precios de los alimentos básicos, prohi-
bir el corte de suministros esenciales como agua, luz o gas y abaratar los medicamentos.  
 

Asimismo, se contempla la creación de un supermercado público que permita 
ofrecer productos básicos a precios asequibles, una moratoria de al menos doce meses 
en los desahucios y la expropiación de viviendas en manos de fondos buitre para incor-
porarlas al parque público de vivienda.  
 

Este paquete legislativo debe ir acompañado, además, de medidas valientes 
acordes con la situación actual, tales como la nacionalización de Repsol para asegurar el 
control público del sector energético o la consulta a la ciudadanía sobre la permanencia 
de nuestro país en la OTAN. 
 

No podemos permitir que, una vez más, una crisis internacional vuelva a tradu-
cirse en recortes o pérdida de poder adquisitivo para la mayoría social: si Trump quiere 
guerras, que se las pague él. 
  

Por todo lo anteriormente expuesto, se propone al Pleno del Ayuntamiento la 
adopción de los siguientes ACUERDOS: 
 

PRIMERO. - Reafirmar el compromiso del Ayuntamiento Pleno con el derecho 
internacional, la Carta de las Naciones Unidas y los principios de soberanía, no injeren-
cia, integridad territorial y solución pacífica de los conflictos. 
 

SEGUNDO. - Instar al Ayuntamiento Pleno a rechazar las políticas de amenazas, 
sanciones unilaterales, bloqueos económicos e injerencias políticas que vulneren el de-
recho internacional y afecten a la población civil de países soberanos. 
 

TERCERO. - Instar al Ayuntamiento Pleno a condenar cualquier intento de impo-
ner cambios políticos, económicos o territoriales mediante la coerción, ya sea militar, 
económica o diplomática. 
 

CUARTO. - Instar al Gobierno de España al cierre de las bases de Rota y Morón, 
así como a impulsar un referéndum nacional sobre la salida de la OTAN de nuestro país 
para que la ciudadanía española decida. 
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QUINTO. - Mostrar el rechazo total del Ayuntamiento Pleno a las lamentables 
declaraciones de la Presidenta de la Comisión Europea, Úrsula von der Leyen, renun-
ciando al derecho internacional y apoyando la guerra ilegal de EEUU e Israel. 

SEXTO. - Instar al Gobierno de España a que proceda a implantar el plan anti-
Trump con las medidas recogidas en la proposición de Ley que Podemos ha registrado 
en el Congreso de los Diputados. 
 

SÉPTIMO. - Dar traslado de estos acuerdos al Gobierno de España, al Ministerio 
de Asuntos Exteriores y a las instituciones de la Unión Europea. 

 
 

Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos en contra. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos en sentido de abstención. 

 
En consecuencia, por mayoría simple de 11 votos en contra, 5 votos a favor y 10 

votos en sentido de abstención, NO SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
 
 

 

12.- PROPOSICIÓN DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, MÁS MADRID COMPROMISO 
CON GETAFE Y PODEMOS AL AYUNTAMIENTO PLENO PARA EXIGIR A LA COMUNIDAD 
DE MADRID EL INCREMENTO DE PLAZAS PÚBLICAS DE FP Y EL CONTROL AL PROCESO 
DE PRIVATIZACIÓN QUE SUFRE EL SECTOR EN MADRID. 
 

Visto el dictamen favorable de la Comisión Permanente del Área Social de 19 de 
marzo de 2026. 
 

La Formación Profesional es una herramienta clave para el futuro laboral de jó-
venes y adultos, y para el desarrollo económico de nuestro municipio. Desde el curso 
2018/2019 hasta la actualidad, casi se ha duplicado el número de alumnos y alumnas 
que eligen esta opción formativa sin que la red pública de nuestra región haya aumen-
tado proporcionalmente su capacidad. El Gobierno de la Comunidad de Madrid, que es 
quien tiene las competencias en la materia, está convirtiendo la FP en el negocio de 
unos pocos, dejando atrás a miles de jóvenes que no pueden pagar una plaza en la pri-
vada. 

La FP ya no es una opción residual entre las alternativas de elección de estudios 
para los más jóvenes; sin embargo, este interés creciente topa con la escasez de plazas 
públicas, hecho que está aumentando gravemente las diferencias de acceso y rompien-
do el principio de igualdad de oportunidades que debe regir la educación. El PSOE de 
Getafe no puede permitir que la formación de sus vecinos y vecinas dependa de las po-
sibilidades económicas de las familias. Si queremos una economía moderna, innovadora 
y competitiva, necesitamos una FP pública fuerte, con recursos y oportunidades para 
todos. 

Valga como ejemplo nuestra reiterada petición a la administración educativa de 
la Comunidad de Madrid solicitando, de la mano de las empresas del sector, la creación 
en Getafe de un centro de FP especializado en formación aeroespacial. Petición que, de 
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forma incomprensible, no es atendida en un municipio que es punta de lanza del sector 
aeronáutico en el país. De hecho, es el Gobierno Municipal de Getafe, por medio de la 
Agencia Local de Empleo y Formación (ALEF), quien está supliendo, a través de los certi-
ficados de profesionalidad y la formación para el empleo, las demandas de nuestro mu-
nicipio. 

Mientras el Gobierno de España ha multiplicado por seis la inversión en Forma-
ción Profesional desde 2018, pasando de 187 millones a más de 1.200 millones de euros 
en 2025, la Comunidad de Madrid está utilizando fondos públicos para engordar nego-
cios privados. Esto se realiza, por una parte, fraccionando contratos y facturas para 
otorgar a dedo contratos menores destinados a la ejecución de obras de centros de FP y, 
por otra, autorizando la creación indiscriminada de centros privados. 

En este contexto se ha producido el cese del consejero de Educación, Emilio Vi-
ciana, quien llegó a denunciar ante la Fiscalía irregularidades en la gestión de centros de 
FP. Según estas informaciones, se detectaron obras en infraestructuras educativas eje-
cutadas sin expediente previo y facturas por valor de 1,6 millones de euros que no cum-
plían con los cauces legales, lo que pone de manifiesto una gestión negligente que afec-
ta directamente a la calidad y a la legalidad de la Formación Profesional en nuestra re-
gión. 

La estrepitosa salida de Viciana ha desencadenado una oleada de ceses y dimi-
siones en el entorno de la presidenta de la Comunidad de Madrid. Cabe señalar la mar-
cha de varios diputados y altos cargos, incluida la de su mentor y otrora gurú educativo 
de Ayuso, Antonio Castillo Algarra. El propio Algarra ha señalado en público al jefe de 
gabinete de la presidenta, Miguel Ángel Rodríguez, tras la salida de toda esta facción del 
gobierno, apodada en el PP de Madrid como “los pocholos”. 

Por su parte, el Gobierno de España ha anunciado una nueva legislación enca-
minada a incrementar las plazas públicas de FP que garanticen la equidad y la calidad. 
Pocas familias pueden costear los 12.000 euros que cuesta un grado de FP en un centro 
privado. Asimismo, es fundamental reforzar la oferta de FP online, especialmente para 
personas trabajadoras, dado que actualmente recae principalmente en manos de em-
presas privadas y fondos de inversión. 

Por todo lo anteriormente expuesto, los Grupos Municipales Socialista, Más 
Madrid Compromisos con Getafe y Podemos solicitan al Ayuntamiento Pleno la adop-
ción de los siguientes acuerdos: 

PRIMERO. Instar a la Consejería de Educación a impulsar un modelo de FP públi-
co, inclusivo y de calidad, con financiación suficiente y la participación de la comunidad 
educativa, agentes sociales y sectores productivos. 

SEGUNDO. Instar a la Consejería de Educación a incrementar el número de pla-
zas públicas de FP, mejorar infraestructuras y adaptar la oferta formativa al sector aero-
espacial de Getafe y a otros sectores emergentes (digitalización, biomedicina, energías 
renovables o IA). 

TERCERO. Instar a la Consejería de Educación de la Comunidad de Madrid a in-
crementar la oferta pública de FP online, evitando que se convierta en un nicho exclusi-
vo de fondos privados. 

CUARTO. Instar a la Comunidad de Madrid a asumir responsabilidades en los ca-
sos de fraccionamiento de contratos y a finalizar con la financiación encubierta a deter-
minadas empresas del sector. 
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QUINTO. Instar a la Comunidad de Madrid a impulsar un grado de formación 
profesional pública en aeronáutica en la ciudad de Getafe. 

SEXTO. Dar traslado de los presentes acuerdos a la Presidencia de la Comunidad 
de Madrid, a la Consejería de Educación, a las AMPA y FAPA del municipio, a los equipos 
directivos de los centros educativos y a los grupos parlamentarios de la Asamblea de 
Madrid. 

Con posterioridad a la celebración de la Comisión Permanente, se presenta en la 
Secretaría General del Pleno el 23 de marzo de 2026, una enmienda del Grupo Municipal 
del Partido Popular de Getafe. 

 
Por el Portavoz del Grupo proponente se manifiesta que no se acepta la en-

mienda presentada por el Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe. 
 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− Dª.  Ángeles García Rodríguez 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− Dª.  Mónica Rojas Villa 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− Dª.  Elena Sánchez Galindo 

− Dª.  Ángeles García Rodríguez 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos en contra. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos a favor. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 17 votos a favor y 9 votos en contra, 

SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
 

 
13.- PROPOSICIÓN QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL VOX DEL AYUNTAMIENTO DE 
GETAFE PARA LA CONMEMORACIÓN DEL CENTENARIO DEL VUELO DEL HIDROAVIÓN 
PLUS ULTRA Y EL RECONOCIMIENTO DE SUS TRIPULANTES EN EL MUNICIPIO. 
 

Visto el dictamen desfavorable de la Comisión Permanente del Área Social de 19 
de marzo de 2026. 
 

El Grupo Municipal Vox en el Ayuntamiento de Getafe, conforme a lo previsto en 
el Reglamento de Organización, Funcionamiento y Régimen Jurídico de las Entidades 
Locales, desea elevar al Pleno Municipal la siguiente Moción: 
 

EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 
 

En el año 1926 tuvo lugar uno de los hitos más extraordinarios de la historia de 
la aviación española y mundial: la travesía del hidroavión Plus Ultra, que unió por vía 
aérea Palos de la Frontera con Buenos Aires en un momento en el que la aviación se 
encontraba aún en una etapa plenamente pionera. 
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La expedición fue dirigida por el comandante Ramón Franco Bahamonde, acom-

pañado por el capitán Julio Ruiz de Alda, el teniente de navío Juan Manuel Durán y Gon-
zález y el sargento mecánico Pablo Rada Ustarroz. Juntos protagonizaron una de las ges-
tas aeronáuticas más relevantes del siglo XX, logrando atravesar el océano Atlántico 
mediante una serie de etapas que culminaron con la llegada a Buenos Aires el 26 de 
febrero de 1926. 
 

Este vuelo no fue únicamente una hazaña técnica o militar, sino un aconteci-
miento de enorme proyección internacional que simbolizó el espíritu de superación, la 
innovación tecnológica y la capacidad de exploración de España. En un contexto interna-
cional dominado por potencias aeronáuticas con mayores medios industriales, los avia-
dores españoles demostraron que el talento, la determinación y la preparación podían 
superar enormes dificultades técnicas y logísticas. 
 

La travesía del Plus Ultra fue celebrada en ambos lados del Atlántico como un 
símbolo de unión entre España y las naciones de Hispanoamérica, reforzando los víncu-
los culturales, históricos y lingüísticos que comparten ambos lados del océano. El propio 
nombre del hidroavión, “Plus Ultra”, evocaba el histórico lema de la Monarquía Hispáni-
ca y representaba la voluntad de superar los límites conocidos. 
 

El año 2026 marca el centenario de esta gesta, una efeméride que constituye 
una oportunidad para poner en valor la historia de la aviación española y el papel de sus 
pioneros, así como para transmitir a las nuevas generaciones valores como el esfuerzo, 
la innovación, el espíritu explorador y el orgullo por los logros colectivos de nuestra na-
ción. 
 

El municipio de Getafe posee, además, una vinculación singular con la historia 
de la aviación española. La Base Aérea de Getafe, una de las instalaciones aeronáuticas 
más antiguas del país, ha sido durante más de un siglo un centro fundamental en el 
desarrollo de la aeronáutica militar e industrial española. Desde sus instalaciones se han 
formado pilotos, se han desarrollado tecnologías aeronáuticas y se ha impulsado la in-
dustria aérea nacional. 
 

Por ello, la conmemoración del centenario del vuelo del Plus Ultra constituye 
una ocasión idónea para que el Ayuntamiento de Getafe, en colaboración con la Base 
Aérea de la ciudad y otras instituciones culturales y educativas, impulse actividades que 
permitan recordar esta gesta histórica y difundir su significado entre los vecinos del mu-
nicipio. 
 

Asimismo, la ciudad de Getafe se encuentra en proceso de desarrollo de nuevos 
barrios y espacios urbanos. La denominación del callejero constituye una oportunidad 
para preservar la memoria histórica y reconocer a figuras relevantes que han contribui-
do al progreso de España. En este sentido, dedicar calles a los protagonistas de la expe-
dición del Plus Ultra supondría un reconocimiento permanente a su contribución a la 
historia de la aviación, tan ligada a nuestro municipio, y al progreso tecnológico. 
 

El reconocimiento de estos aviadores no solo supone un acto de justicia históri-
ca, sino también una herramienta pedagógica y cultural que permitirá que futuras gene-
raciones conozcan una de las páginas más destacadas de la historia aeronáutica españo-
la. 
 

Por todo lo cual propongo al pleno la adopción de los siguientes acuerdos: 
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PRIMERO. - Instar al Gobierno Municipal a impulsar, en colaboración con la Base 
Aérea de Getafe, la organización de un acto institucional y cultural con motivo del cen-
tenario del vuelo del hidroavión Plus Ultra (1926-2026), que permita divulgar entre la 
ciudadanía la importancia histórica de esta gesta aeronáutica y rendir homenaje a sus 
protagonistas. 
 

SEGUNDO. - Instar al Gobierno Municipal a promover actividades culturales, 
educativas y divulgativas vinculadas a la conmemoración del centenario del Plus Ultra, 
tales como conferencias, exposiciones, jornadas históricas o actividades didácticas diri-
gidas a centros educativos del municipio. 
 

TERCERO. - Instar al Gobierno Municipal a que, en reconocimiento permanente 
a los protagonistas de esta gesta histórica y a su contribución al desarrollo de la aviación 
española, se proceda a la denominación de calles o espacios públicos en el marco del 
desarrollo urbanístico del futuro Barrio de la Aviación con los siguientes nombres: 

 
• Comandante Ramón Franco Bahamonde 

• Capitán Julio Ruiz de Alda 

• Teniente de Navío Juan Manuel Durán y González 

• Sargento Pablo Rada Ustarroz 

• Plus Ultra 

 
CUARTO. - Instar al Gobierno Municipal a colaborar con entidades culturales, aso-

ciaciones aeronáuticas, centros educativos y organismos relacionados con la historia de 
la aviación para difundir el significado histórico del vuelo del Plus Ultra y su relevancia 
para la historia de España. 
 

QUINTO. - Dar traslado de la presente moción a la Base Aérea de Getafe, a institu-
ciones culturales y a entidades vinculadas a la historia de la aviación, invitándolas a par-
ticipar en las actividades que se impulsen con motivo de esta conmemoración. 
 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  Ignacio Díaz Lanza 

− Dª.  Elena Sánchez Galindo 

− Dª.  Mónica Rojas Villa 

− D.  Ignacio Díaz Lanza 

− D.  Luis José Domínguez Iglesias 

−  

Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos en contra.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos a favor. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos en contra. 

 
En consecuencia, por mayoría simple de 15 votos en contra y 11 votos a favor, 

NO SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 



 

 
32 

 
15.- PROPOSICIÓN QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL DEL PARTIDO POPULAR SO-
LICITANDO LA URGENTE TOMA DE MEDIDAS FISCALES QUE PALIEN LAS CONSECUEN-
CIAS ECONÓMICAS QUE ESTAN SUFRIENDO LOS CIUDADANOS ESPAÑOLES. 
 

Visto el dictamen favorable de la Comisión Permanente del Área Social de 19 de 
marzo de 2026. 
 

El gobierno de Sánchez se ha caracterizado, durante todo su mandato, al igual 
que nuestra alcaldesa, por ser “alérgico” a cualquier bajada de impuestos, más bien muy 
al contrario ha llegado a mas de 100 subidas impositivas, sin tener en cuenta las dificul-
tades de las familias españolas, que a la vez del infierno fiscal que sufren han visto como 
la cesta de la compra ha subido un 43% desde 2018. 

 
Por si esto no fuera ya de por si un grave problema para las familias españolas, 

la situación internacional actual ha traído como consecuencia una continua elevación de 
los precios de la energía; luz, gas, gasolina, etc…  

 
Esta elevación de precios afecta por partida doble a todos los españoles, por un 

lado, una indirecta pues tendrán que pagar en la cesta de la compra la inflación que se 
produce en todos los productos que son fabricados o transportados utilizando una ener-
gía revalorizad. Por otro lado, también de forma directa, pues cada español lo va a sentir 
también en su bolsillo, cuando vaya apreciando como se disparan sus recibos de la luz y 
el gas o cuando acuda a repostar a una gasolinera. 

 
A todo esto, el Gobierno de España mantiene los impuestos a la energía, no re-

baja el IVA, continua con el impuesto a la generación y concretamente en los combusti-
bles derivados del petróleo los impuestos rondan el 50% de lo que pagamos en el surti-
dor. 

Así, mientras los españoles lo pasamos cada vez peor, el gobierno de Sánchez se 
enriquece, pues cuanto más suben las facturas del gas, la electricidad o los combusti-
bles, más recauda. Se estima que el gobierno podría estar incrementando sus ingresos 
con estas subidas en más de 700 millones de euros. 

 
Ante esta situación, muchos países europeos ya han tomado medidas para pro-

teger a sus ciudadanos. Mientras, el Gobierno español, por contra, se lo está tomando 
con calma. No ha anunciado ninguna ayuda o rebaja al ciudadano común y su plantea-
miento viene ligado a pedir la suspensión del control presupuestario europeo y seguir 
aumentando el endeudamiento de España.  
 

Por todo ello, el Grupo municipal del Partido Popular de Getafe presenta al 
Ayuntamiento Pleno para su aprobación, los siguientes  
 

ACUERDOS 
 

PRIMERO. Instar al Gobierno de España a la actualización de los tramos del IRPF, 
compensando así la subida del IPC, y duplicar el mínimo vital por hijo a cargo. 

 

SEGUNDO. Instar al Gobierno de España a que ante las posibles afecciones que 
las medidas económicas aprobadas en el Consejo de Ministros del viernes 20 de marzo 
puedan tener en la financiación de las Comunidades Autónomas o de otras administra-
ciones, desde el Gobierno se proceda a informar a las Comunidades Autónomas y a la 
FEMP, de las repercusiones de las mismas en su financiación y estudiar conjuntamente 
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las acciones que se deban realizar para minimizar el impacto negativo en la prestación 
de sus servicios. 

 
 
 
TERCERO. Instar al Gobierno de España a trasponer urgentemente la directiva 

europea de un IVA franquiciado a los autónomos, ya que España es el único país que la 
incumple, llegando a recibir próximamente sanciones por ello. 

 
Con posterioridad a la celebración de la Comisión Permanente, se presenta en la 

Secretaría General del Pleno el 23 de marzo de 2026, una autoenmienda del Grupo Mu-
nicipal del Partido Popular de Getafe. 

 
Por el Portavoz del Grupo proponente manifiesta que se acepta la enmienda 

presentada por el Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe. 
 
 
 
Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  José Luis Álvarez De Francisco 

− D.  Ignacio Díaz Lanza 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− D.  Jesús Pérez Gómez 

− D.  Jorge Juan Rodríguez Conejo 

− D.  José Luis Álvarez De Francisco  

− D.  Jorge Juan Rodríguez Conejo 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos en contra.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos a favor. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos en contra. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 15 votos en contra y 11 votos a favor, 

NO SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
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DICTÁMENES DE LA COMISIÓN PERMANENTE DE 
HACIENDA, COMERCIO, INDUSTRIA Y HOSTELERÍA 

 
 

16.- PROPOSICIÓN CONJUNTA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA Y PODEMOS PARA 
EXIGIR TRANSPARENCIA EN EL PLAN INDUSTRIAL 2026/2030 DE LA COMUNIDAD DE 
MADRID Y GARANTIZAR LA INCLUSIÓN PRIORITARIA DE GETAFE EN EL DISTRITO IN-
DUSTRIAL AEROESPACIAL. 

 

Visto el dictamen favorable de la Comisión Permanente de Hacienda, Comercio, 
Industria y Hostelería de 19 de marzo de 2026. 

 

El Pleno del Ayuntamiento de Getafe aprobó el 28 de octubre de 2025, por una-
nimidad, la propuesta del Concejal de Empleo, Formación y Mantenimiento y de la Con-
cejala de Comercio, Desarrollo Económico e Igualdad reclamando la inclusión de Getafe 
en el distrito industrial aeroespacial de la Comunidad de Madrid. 

Posteriormente, la Comunidad de Madrid ha anunciado públicamente la distri-
bución del presupuesto destinado a la industria para 2026, así como la puesta en mar-
cha del Plan Industrial 2026/2030 y la creación de distritos industriales especializados. 

Sin embargo, estos anuncios se han producido sin que los Ayuntamientos, y en 
particular el de Getafe, hayan recibido información detallada, documentación técnica ni 
convocatoria formal de trabajo institucional que permita conocer: 

• La distribución territorial concreta del presupuesto. 

• Los criterios de asignación de los fondos. 

• El impacto previsto en municipios con alta concentración industrial como Geta-
fe. 

• La configuración definitiva de los distritos industriales y el papel que se otorga a 
nuestro municipio. 

Getafe concentra uno de los ecosistemas industriales más relevantes del sur de 
la Comunidad de Madrid, con especial peso del sector aeroespacial, logístico y biosanita-
rio  por lo que resulta imprescindible que cualquier estrategia regional en esta materia 
cuente con la participación activa y el consenso de esta administración local. 

Resulta especialmente preocupante que una estrategia de la envergadura del 
Plan Industrial 2026/2030 se esté articulando sin mecanismos efectivos de transparencia 
y sin la participación real de las administraciones locales. Los Ayuntamientos conocemos 
de primera mano la situación de nuestras áreas empresariales, las necesidades del tejido 
productivo y las dificultades estructurales que afrontan nuestras empresas. Excluir a los 
municipios del diseño y desarrollo de esta planificación debilita la eficacia y el alcance de 
cualquier política industrial. 

Del mismo modo, preocupa que no se haya abierto un proceso de diálogo es-
tructurado con los sectores económicos implicados. Las empresas, asociaciones empre-
sariales y entidades representativas del tejido productivo de Getafe forman parte esen-
cial del ecosistema industrial de la Comunidad de Madrid. Sin su participación directa y 
sin un conocimiento riguroso de la realidad sobre el terreno, existe el riesgo de que las 
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decisiones estratégicas se adopten desde una perspectiva alejada de las verdaderas 
necesidades en materia de competitividad, modernización, disponibilidad de suelo in-
dustrial, infraestructuras y formación especializada. 

A esta falta de transparencia y participación se suma un déficit inversor estruc-
tural en materia industrial por parte de la Comunidad de Madrid durante los últimos 
años. La ausencia de una política industrial sostenida, planificada y coordinada con los 
municipios ha generado carencias en la modernización de áreas empresariales, en la 
mejora de accesos y conexiones estratégicas y en el impulso efectivo de sectores clave 
como el aeroespacial. El anuncio de nuevos recursos presupuestarios no puede limitarse 
a declaraciones públicas, sino que debe ir acompañado de planificación concreta, terri-
torialización clara de los fondos y una colaboración institucional efectiva. 

La falta de información institucional no solo dificulta la planificación municipal, 
sino que impide coordinar políticas públicas orientadas a la atracción de inversiones, la 
modernización de áreas empresariales, la formación profesional especializada y el desa-
rrollo industrial sostenible. 

Por todo lo anteriormente expuesto, los Grupos Municipales Socialista, y Pode-
mos solicitan al Ayuntamiento Pleno la adopción de los siguientes acuerdos: 

PRIMERO. - Instar al Pleno del Ayuntamiento a reiterar la posición institucional 
solicitando la inclusión expresa y prioritaria de Getafe dentro del distrito industrial aero-
espacial anunciado por la Comunidad de Madrid. 

SEGUNDO. - Instar a la Consejería de Economía, Hacienda y Empleo de la Comu-
nidad de Madrid a convocar de manera urgente una reunión formal con el Ayuntamien-
to de Getafe para explicar el contenido detallado del Plan Industrial 2026/2030, inclu-
yendo objetivos, calendario y desarrollo territorial. 

TERCERO. - Exigir a la Comunidad de Madrid la remisión por escrito de un infor-
me desglosado que detalle: 

• La distribución territorial del presupuesto del Plan Industrial 2026/2030. 

• La inversión prevista para las áreas empresariales de Getafe. 

• Los criterios técnicos utilizados para dicha asignación. 

CUARTO. - Instar a la Comunidad de Madrid a establecer un mecanismo de in-
formación periódica y seguimiento institucional sobre la ejecución presupuestaria y el 
grado de cumplimiento del Plan Industrial 2026/2030. 

QUINTO. - Dar traslado del presente acuerdo a la Presidencia de la Comunidad 
de Madrid, a la Consejería de Economía, Hacienda y Empleo, a la Consejería de Educa-
ción, Ciencia y Universidades, a los Grupos Parlamentarios de la Asamblea de Madrid y a 
las asociaciones empresariales del municipio. 

Con posterioridad a la celebración de la Comisión Permanente, se presenta en la 
Secretaría General del Pleno el 23 de marzo de 2026, una enmienda del Grupo Municipal 
del Partido Popular de Getafe y otra del Grupo Municipal Vox de Getafe. 

 
Por el Portavoz del Grupo proponente manifiesta que no se aceptan las enmien-

das presentadas por los Grupos Municipales del Partido Popular de Getafe y Vox de Ge-
tafe. 
 

Intervenciones: 
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− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− Dª.  Elisabeth Melo Suárez 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− Dª.  Ana Isabel González Mariscal 

− D.  José Luis Álvarez De Francisco 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− Dª.  Elisabeth Melo Suárez 

 

Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos a favor. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos a favor. 

 
En consecuencia, por unanimidad de los presentes de 26 votos a favor, SE 

APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
 
 
 
 

DICTÁMENES DE LA COMISIÓN PERMANENTE DE 
URBANISMO Y OBRAS PÚBLICAS 

 
17.- PROPOSICIÓN CONJUNTA QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL MÁS MADRID 
COMPROMISO CON GETAFE y PODEMOS INSTANDO A LA ENTIDAD ESTATAL DE VI-
VIENDA Y SUELO CASA47 Y AL GOBIERNO DE LA COMUNIDAD DE MADRID A ADQUIRIR 
LAS VIVIENDAS QUE LOS FONDOS DE INVERSIÓN Y SUS SOCIMI TIENEN EN LOS BA-
RRIOS DE GETAFE. 
 

Visto el dictamen favorable de Urbanismo y Obras Públicas de 19 de marzo de 
2026. 
 

El pasado 5 de marzo, la Entidad Estatal de Vivienda y Suelo Casa47 anunció una 
convocatoria para la adquisición en régimen de compraventa y mediante concurso de 
viviendas o conjuntos de viviendas que serán destinadas a uso residencial, para su in-
corporación al parque estatal de vivienda y su posterior destino al régimen de alquiler 
asequible. La convocatoria cuenta con un presupuesto de 100 millones de euros y ya se 
ha hecho un llamamiento a los fondos de inversión y sus SOCIMI con inmuebles en su 
poder, para que vendan sus propiedades a la entidad estatal.  

 
Esta iniciativa se ha producido apenas unas semanas más tarde de que el Sindi-

cato de Inquilinas solicitase a Casa47 la recuperación de las 1.860 viviendas protegidas 
que Ana Botella vendió al fondo de inversión norteamericano Blackstone en 2013 por 
128,5 millones de euros, en torno a 68.000 euros por vivienda, debido a que su filial en 
España, Fidere Patrimonio Socimi S.A., podría desprenderse de la cartera residencial que 
posee en la Comunidad de Madrid para vendérsela al fondo de inversión canadiense 
Brookfield. 
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Recordemos que, en el barrio de Buenavista, Fidere adquirió en 2014 dos prés-

tamos que tenía la Sareb frente a la sociedad EGICAM PLAN JOVEN SL, que construyó un 
edificio residencial con 240 viviendas, 240 trasteros y 352 plazas de garaje en 2012. Si-
tuado entre la Av/ de la Segunda República 15, 17 y 19 y la Calle Lina Ódena 1,3, 5 y 7, 
las viviendas se realizaron bajo la fórmula de alquiler con opción a compra para jóvenes 
en un plazo de tiempo de diez años y régimen de protección pública por el mismo perio-
do. Pero, en 2022, pasado el margen para hacer efectiva la compra, sus inquilinos e in-
quilinas fueron víctimas de la especulación inmobiliaria de Fidere, sufriendo la negativa 
a renovar sus contratos, enfrentándose a demandas para desahuciarlos de sus viviendas 
y dándoles únicamente la opción de que firmasen nuevos contratos con subidas de en-
tre el 50 y el 60 % en la renta más gastos de Comunidad e IBI. 

 
En una situación similar se encontraron los vecinos y vecinas de otra promoción 

de Buenavista, la que se encuentra en la calle José Antonio Aguirre 2, compuesta por 
100 viviendas y 53 plazas de garaje y trasteros, cuando en 2018 fue adquirido su edificio 
por el fondo de inversión Vivenio Residencial Socimi. Las viviendas, construidas por la 
empresa Nescam 2006 S.L. en 2012 bajo un régimen de protección pública de alquiler 
con opción a compra para jóvenes, tenían un plazo de protección de siete años. Y los 
vecinos y vecinas tenían el mismo tiempo para ejercer la opción de compra, con la posi-
bilidad de continuar de alquiler en caso de no quedarse con el inmueble. Sin embargo, a 
partir de octubre de 2019, tras la entrada de la SOCIMI, sufrieron comunicaciones donde 
se les exhortaba a abandonar sus viviendas una vez finalizasen sus contratos en caso de 
que no ejercieran la opción de compra.  

 
Para colmo, hace unos meses se oficializó la venta en el barrio de Los Molinos 

del Lote 3 del Plan VIVE, en propiedad de TARVOS ACTIVOS INMOBILIARIOS, S.A.U., al 
fondo de inversión alemán DWS, en pleno contexto de críticas y reivindicaciones vecina-
les por la imposición de cláusulas abusivas en los contratos, desperfectos en sus vivien-
das y dejación de funciones de las empresas gestoras. 

 
Estas noticias reabren el debate sobre cómo es posible que la vivienda protegida 

termine en manos de los fondos de inversión, a través de sus SOCIMI, en los barrios de 
Getafe y demuestran la necesidad de limitar su acceso a viviendas públicas o con algún 
tipo de protección pública, con las que hacen negocio a expensas de extraer los recursos 
económicos de la gente humilde y trabajadora de nuestro municipio.  

 
Por ello, Más Madrid Compromiso con Getafe y Podemos consideramos que es-

te Ayuntamiento Pleno debe solicitar a Casa47 la adquisición de las viviendas que ac-
tualmente se encuentran en manos de fondos de inversión y sus SOCIMI, comenzando 
por las dos promociones que existen en el barrio de Buenavista, para terminar con la 
prolongada situación de inestabilidad residencial a la que se han enfrentado los vecinos 
y vecinas de nuestro municipio en los últimos años.  

 
Esta solicitud resulta además viable si se tiene en cuenta que la convocatoria de 

Casa47 cuenta con un presupuesto de 100 millones de euros, lo que permitiría adquirir 
aproximadamente 500 viviendas a un precio medio de 200.000 euros por vivienda. En 
este sentido, las promociones de Buenavista ascienden a 327 viviendas entre las promo-
ciones residenciales de Fidere y Vivenio, por lo que constituyen una oportunidad para 
avanzar en la incorporación de viviendas al parque público en alquiler a precios asequi-
bles, con las que dar respuesta a los problemas residenciales que se han producido en 
nuestro municipio. 
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Pero este problema no se resuelve exclusivamente con la compra de viviendas 
desde el Estado. A su vez, es imperativo que también lo haga el Gobierno de la Comuni-
dad de Madrid, que es la administración pública que tiene las competencias en materia 
de vivienda, y que ponga límites a la especulación inmobiliaria y a las prácticas abusivas 
de los fondos de inversión y sus SOCIMI. La presidenta Isabel Díaz Ayuso no puede seguir 
alentando que multinacionales que ni siquiera tributan en España obtengan grandes 
beneficios a costa de la ciudadanía de Getafe, que sigue padeciendo las consecuencias 
de su nefasta política de vivienda.  

 
Por todo lo anteriormente expuesto, los grupos municipales Más Madrid Com-

promiso con Getafe y Podemos proponen al Pleno del Ayuntamiento de Getafe la adop-
ción de los siguientes acuerdos:  

 
PRIMERO. - Instar a la Entidad Estatal de Vivienda y Suelo Casa47 a adquirir las 

viviendas que están en propiedad de Fidere y Vivenio en el barrio de Buenavista, para 
que engrosen el parque público de vivienda en alquiler a precios asequibles.  

SEGUNDO. - Instar al Gobierno de España a incrementar los fondos presupuesta-
rios destinados para la Entidad Estatal de Vivienda y Suelo Casa47, con el objetivo de 
agrandar el número de viviendas con destino a alquiler asequible en nuestra región.  
 

TERCERO. - Instar al Gobierno de España a que modifique la Ley 12/2023, de 24 
de mayo, por el derecho a la vivienda, para que las viviendas públicas y las viviendas 
protegidas sometidas a algún régimen de protección pública no puedan terminar en 
propiedad fondos de inversión y de sus SOCIMI. 
 

CUARTO. - Instar al Gobierno de la Comunidad de Madrid a desarrollar una con-
vocatoria similar a la de Casa47, para adquirir viviendas o conjuntos de viviendas en 
régimen de compraventa y mediante concurso, para que sean destinadas a uso residen-
cial en régimen de alquiler asequible y gestionadas desde lo público. 
 

QUINTO. - Instar al Gobierno de la Comunidad de Madrid a prohibir la compra-
venta de viviendas públicas y viviendas con algún tipo de protección pública a los fondos 
de inversión y sus SOCIMI, por especular con los precios de la vivienda y realizar prácti-
cas abusivas.  
 

SEXTO. - Dar traslado de estos acuerdos al Ministerio de Vivienda y Agenda Ur-
bana, a la Entidad Estatal de Vivienda y Suelo Casa47, a la Consejería de Vivienda, Trans-
portes e Infraestructuras y a los grupos parlamentarios en el Congreso de los Diputados 
y la Asamblea de Madrid. 

 
Se indica que se ha presentado en el Registro General de Entrada del Ayunta-

miento el 20 de marzo de 2026, dos solicitudes de intervención de D. Ramón María Bul-
to de Otto. 
 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− Dª.  Ana Isabel González Mariscal 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D. Ramón María Bulto de Otto  

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− D.  Alfonso Trillo Alonso 
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− Dª.  Gema Cáceres Martín 

− Dª.  Alba Leo Pérez 

− Dª.  Ana Isabel González Mariscal 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos a favor.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos en contra. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos a favor. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 15 votos a favor y 11 votos en contra, 

SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
 
 

18.- PROPOSICIÓN QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL DEL PARTIDO POPULAR PA-
RA QUE EL AYUNTAMIENTO DE GETAFE LLEVE A CABO LAS REPARACIONES NECESA-
RIAS EN LOS PUENTES DE COMPETENCIA MUNICIPAL DE FORMA URGENTE.  
 

Visto el dictamen desfavorable de Urbanismo y Obras Públicas de 19 de marzo 
de 2026. 
 

El mal estado de los puentes de competencia municipal en Getafe es una actua-
ción denunciada y reclamada públicamente y directamente a la concejalía de urbanismo 
en varias ocasiones.  

 
Contar con buenas conexiones e infraestructuras en nuestro municipio no es un 

capricho o un lujo para nuestros vecinos sino un derecho. El trabajo desde la administra-
ción más cercana a los getafenses tiene que ser de preocupación y dedicación por facili-
tar la vida a cada uno de los habitantes de nuestra ciudad. Por esta razón y por la nece-
sidad urgente de actuar ante el mal estado de los puentes, el Gobierno municipal debe 
llevar a cabo obras de reparación en los mismos de manera urgente.  

 
El pasado mes de diciembre se publicó la noticia del comienzo de forma inme-

diata de las tareas de inspección de los puentes con un plazo de mes y medio. Superado 
este plazo y ante la aparente falta de actuación, conocemos la ampliación del plazo para 
la realización de dichas inspecciones por parte de la junta de gobierno municipal, dupli-
cando el tiempo estimado. 

  
Hace un año que fue denunciado públicamente en medios de comunicación y 

mediante un ruego al concejal desde el grupo municipal popular y no se ha realizado 
ninguna actuación más que la puesta en marcha de una inspección, pasados los meses y 
sin resultados en la actualidad.  
 

Por todo ello, el Grupo municipal del Partido Popular de Getafe presenta al 
Ayuntamiento Pleno para su aprobación, los siguientes  
 
ACUERDOS 
 

PRIMERO. Instar al Gobierno municipal a que publique de manera inmediata el 
informe de la inspección sobre el estado de los puentes de Getafe. 
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SEGUNDO. Instar al Gobierno municipal a que actúe de forma inmediata sobre el 
mal estado de los puentes de Getafe, dando solución a los graves problemas estructura-
les que sufren. 
 

TERCERO. Instar al Gobierno municipal a que dé explicaciones sobre los retrasos 
y costes ocasionados por la dejadez y el abandono al que tiene sometida a la ciudad de 
Getafe y sus infraestructuras.  

 
Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− D.  José Manuel Fernández Testa 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

 
Se somete el asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Podemos IU AV: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos en contra.  
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos a favor. 
- Grupo Municipal Socialista: 8 votos en contra. 

 
En consecuencia, por mayoría simple de 13 votos en contra y 11 votos a favor, 

NO SE APRUEBA LA PROPOSICIÓN DE REFERENCIA. 
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PROPUESTAS O PROPOSICIONES DE URGENCIA 
  

El Secretario General del Pleno, indica que se han presentado dos proposiciones 
del Grupo Municipal Vox de Getafe por urgencia. 

 
19.- PROPOSICIÓN QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL VOX DEL AYUNTAMIENTO DE 
GETAFE PARA LA REPROBACIÓN DEL CONCEJAL DELEGADO DE TRANSICIÓN ECOLÓGI-
CA Y MEDIO AMBIENTE Y GARANTIZAR EL DERECHO DE CONTROL DE LA OPOSICIÓN. 
 

El Grupo Municipal Vox en el Ayuntamiento de Getafe, conforme a lo previsto en 
el Reglamento de Organización, Funcionamiento y Régimen Jurídico de las Entidades 
Locales, desea elevar al Pleno Municipal la siguiente Proposición: 
 
 

EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 
 
 

El Reglamento Orgánico del Pleno configura este órgano como espacio esencial 
de control y fiscalización del Gobierno Municipal, reconociendo entre sus instrumentos 
la interpelación como mecanismo fundamental de la labor de oposición. 
 

Sin embargo, se viene produciendo una práctica reiterada por parte del Go-
bierno Municipal consistente en posponer interpelaciones sin comunicación previa, tras-
ladándolas al siguiente Pleno. 
 

Esta actuación está generando una situación anómala, en la que las iniciativas 
presentadas por los Grupos Municipales se están contabilizando en dos plenos distintos, 
como si hubieran sido efectivamente tramitadas en ambos, lo cual no resulta conforme 
con la finalidad del límite de iniciativas establecido reglamentariamente. 
 

Además, la causa de dicho traslado de las iniciativas, a pleno posterior, no es en 
ningún caso imputable al Grupo Municipal proponente, sino a decisiones del propio 
Gobierno Municipal, por lo que no puede derivarse de ello una penalización en el ejerci-
cio de las funciones de control de los Grupos Políticos de la oposición. 
 

Esta práctica supone una restricción injustificada de los derechos de los Grupos 
Municipales y desvirtúa el correcto funcionamiento del Pleno como órgano de fiscaliza-
ción. 

Por todo lo cual propongo al pleno la adopción de los siguientes acuerdos: 
 
 PRIMERO.- Reprobar a D. Jesús Pérez Gómez, Concejal Delegado de 
Transición Ecológica y Medio Ambiente, por su actuación en relación con la gestión y 
tramitación de las interpelaciones presentadas por los Grupos Municipales, omitiendo 
su labor de dar cuentas el Pleno del Ayuntamiento. 
 
 SEGUNDO.- Instar al Gobierno Municipal a que la posposición de inter-
pelaciones no suponga su cómputo en más de un Pleno ni penalice a los Grupos Munici-
pales proponentes cuando dicha circunstancia no les sea imputable. 
 

Intervenciones: 
 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− Dª. Sara Hernández Barroso 
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− D.  Ignacio Díaz Lanza 
 
 

Se somete la urgencia del asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Podemos-IU-AV: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos en contra. 
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos a favor. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos en contra. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 15 votos en contra y 11 votos a favor, 

no se declara la urgencia del asunto. 
 
 
 

20.- PROPOSICIÓN QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL VOX DEL AYUNTAMIENTO DE 
GETAFE PARA EXIGIR LA AGILIZACIÓN DE LAS AYUDAS SOCIALES ANTE LA SITUACIÓN 
DE EMERGENCIA DE PERSONAS EN RIESGO DE EXCLUSIÓN, ESPECIALMENTE AQUELLAS 
QUE VIVEN EN LA CALLE, Y PARA GARANTIZAR QUE NO SE IMPIDA EL DEBATE Y CON-
TROL DE ESTAS CUESTIONES MEDIANTE OBSTACULIZACIÓN DE LA PROPIA CONCEJALA 
RESPONSABLE. 
 

El Grupo Municipal Vox en el Ayuntamiento de Getafe, conforme a lo previsto en 
el Reglamento de Organización, Funcionamiento y Régimen Jurídico de las Entidades 
Locales, desea elevar al Pleno Municipal la siguiente Proposición: 
 

EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 
 
 

El Reglamento Orgánico del Pleno reconoce el papel de este órgano como garan-
te del control y fiscalización del Gobierno Municipal, especialmente en aquellas áreas 
que afectan directamente a los derechos básicos de la ciudadanía. 
 

En este sentido, el área de Bienestar e Inclusión Social constituye uno de los pila-
res fundamentales de la acción pública, al estar directamente vinculada con la atención 
a personas en situación de vulnerabilidad, exclusión social o emergencia vital. 
 

Sin embargo, se está constatando una situación especialmente grave en la ges-
tión de las ayudas sociales, caracterizada por retrasos, falta de respuesta y ausencia de 
atención eficaz a situaciones urgentes. 
 

Existen casos de personas que precisan ayudas sociales de manera inmediata, 
incluyendo situaciones de extrema vulnerabilidad, con ciudadanos que llegan a vivir en 
la calle sin recibir la atención necesaria, produciéndose en muchos casos una interven-
ción tardía, cuando la situación ya es crítica, difícilmente reversible y con consecuencias 
personales y sociales de gran impacto. 
 

Esta realidad evidencia una falta de diligencia en la actuación administrativa que 
resulta incompatible con la naturaleza de este servicio público, donde la urgencia debe 
ser el principio rector. 
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Asimismo, se ha detectado la existencia de barreras administrativas que dificul-
tan el acceso a las ayudas sociales, generando obstáculos innecesarios para personas 
que, por su propia situación, ya se encuentran en condiciones de especial vulnerabilidad. 
 

A ello se suma la falta de respuesta a las solicitudes de información y rendición 
de cuentas por parte de los Grupos Municipales, lo que impide el adecuado ejercicio de 
las funciones de control y fiscalización del Gobierno. 
 

Todo ello configura una situación que exige una respuesta política inmediata, al 
tratarse de un ámbito en el que la inacción o la demora tienen consecuencias directas 
sobre la dignidad y las condiciones de vida de las personas. 
 

Por todo lo cual propongo al pleno la adopción de los siguientes acuerdos: 
 
             PRIMERO.- Reprobar a Dña. Raquel Beteta Gómez, Concejala Delegada de Bie-
nestar e Inclusión Social y Atención a la Discapacidad, por la gestión realizada en materia 
de atención a personas en situación de vulnerabilidad social y la falta de dación de cuen-
tas en el Pleno del Ayuntamiento. 
 
            SEGUNDO.- Instar al Gobierno Municipal a garantizar una respuesta rápida, eficaz 
y prioritaria en la tramitación de las ayudas sociales, especialmente en aquellos casos de 
urgencia o riesgo de exclusión social. 
 
           TERCERO.- Instar al Gobierno Municipal a eliminar las barreras administrativas 
existentes que dificultan el acceso a las ayudas sociales, simplificando los procedimien-
tos y facilitando su tramitación a las personas más vulnerables. 
 
          CUARTO.- Instar al Gobierno Municipal a que atienda en tiempo y forma las solici-
tudes de información y garantice la rendición de cuentas ante los Grupos Municipales, 
poniendo fin a la dejación de funciones en materia de control y fiscalización. 
 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  Ignacio Díaz Lanza 
 

Se somete la urgencia del asunto a votación y el resultado es el siguiente: 
 

- Grupo Municipal Vox Getafe: 2 votos a favor. 
- Grupo Municipal Podemos-IU-AV: 2 votos en contra. 
- Grupo Municipal Más Madrid Compromiso con Getafe: 3 votos en contra. 
- Grupo Municipal del Partido Popular de Getafe: 9 votos a favor. 
- Grupo Municipal Socialista: 10 votos en contra. 

 
En consecuencia, por mayoría absoluta de 15 votos en contra y 11 votos a favor, 

no se declara la urgencia del asunto. 
 

 
 
 
 
 
 



 

 
44 

CONTROL Y SEGUIMIENTO DE LOS ÓRGANOS DE LA CORPORACIÓN 
 
 

21.- INTERPELACIÓN QUE PRESENTA EL PARTIDO POPULAR A LA ALCALDESA DE GETA-

FE, SARA HERNÁNDEZ BARROSO, PARA QUE EXPLIQUE SUS GASTOS EN PROTOCOLO Y 

PROPAGANDA QUE HA CUADRUPLICADO POR DECRETO CON LA INTENCIÓN DE OCUL-

TARLOS A LOS VECINOS DE GETAFE Y QUE ASCIENDEN A MÁS DE 1,5 MILLONES DE 

EUROS. 

Tal y como han recogido diversos medios de comunicación de índole nacional, 

regional y local y como hemos podido constatar desde nuestro propio Grupo municipal, 

la alcaldesa de Getafe, Sara Hernández Barroso, ha cuadruplicado sus gastos en protoco-

lo y propaganda, habiendo derrochado en los últimos 3 años la friolera de 1,5 millones 

de euros en autobombo, comidas y regalos arbitrarios.  

Una cantidad que podría ser aún mayor, si bien la falta de trasparencia de la al-

caldesa de Getafe impide que los Grupos municipales, así como los vecinos de Getafe, 

puedan conocer la cantidad total a la que asciende el gasto impulsado por la socialista 

Sara Hernández. 

Si desglosamos esta astronómica cifra podemos observar cómo solo en gastos 

específicos de alcaldía, ligados a protocolo y gastos de representación, la alcaldesa ha 

derrochado casi 500.000 euros en menos de tres años. 

Este más que significativo aumento del gasto se ha producido mediante decreto, 

con el único objetivo de intentar ocultar el mismo al Pleno y a los vecinos de Getafe en 

un acto de “trilerismo” político encabezado por Sara Hernández.  

Como no podía ser de otra forma, desde el Grupo municipal del Partido Popular 

solicitamos explicaciones a la alcaldesa hace semanas, pidiendo que se nos facilitara 

toda la relación de gastos que se han cargado a estas dotaciones económicas. 

Sin embargo, como viene siendo habitual por parte del Gobierno municipal a la 

hora de rendir cuentas y cumplir con el principio de transparencia, no hemos recibido 

respuesta acerca de la relación de gastos mencionada anteriormente.  

Por todo ello, ante la gravedad de los hechos, el Grupo municipal del Partido 

Popular de Getafe, atendiendo a lo estipulado en el artículo 125 del Reglamento Orgáni-

co del Pleno del Ayuntamiento de Getafe, propone la siguiente. 

INTERPELACIÓN 

A la alcaldesa de Getafe, Sara Hernández Barroso, para que explique y rinda 
cuentas acerca de sus gastos en protocolo y propaganda que ha cuadruplicado por de-
creto con la intención de ocultarlos a los vecinos de Getafe y que ascienden a más de 1, 
5 millones de euros. 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− 1º Aviso D. Ignacio Díaz Lanza 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 
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− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− D.  Ignacio Díaz Lanza 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− Dª.  Ana Isabel González Mariscal 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

 
 

22.- INTERPELACIÓN QUE PRESENTA EL PARTIDO POPULAR A LA CONCEJAL DE CO-

MERCIO, DESARROLLO ECONÓMICO E IGUALDAD, ELISABETH MELO SUÁREZ, PARA 

QUE EXPLIQUE EL MOTIVO DEL ABANDONO DE LOS POLÍGONOS INDUSTRIALES DE 

NUESTRA CIUDAD POR PARTE DEL AYUNTAMIENTO DE GETAFE.  

El abandono generalizado que padece nuestra ciudad en su conjunto y que de-

nuncian diariamente nuestros vecinos, caracterizado por la falta de limpieza y manteni-

miento de las calles entre otras cuestiones, también se ve materializado en los Polígonos 

Industriales de nuestra ciudad. 

Así, nuestras áreas industriales están sumidas en la degradación más absoluta 

marcada por la acumulación de basura, pavimento en mal estado, falta de seguridad y 

un sinfín de situaciones fruto de la dejadez de la alcaldesa de Getafe, Sara Hernández, y 

de la concejal delegada, Elisabeth Melo.  

Getafe ha sido históricamente un referente industrial a nivel nacional, un motivo 

de orgullo, entre tantos otros, para los que vivimos y amamos nuestro municipio. Sin 

embargo, los años de abandono del Gobierno municipal del Ayuntamiento de Getafe, 

unidos a otras cuestiones como la voracidad fiscal de la alcaldesa, han generado una 

imagen de ciudad en lo que a atracción empresarial se refiere que dista mucho de lo que 

una ciudad como Getafe merece y necesita.  

Los Polígonos Industriales, fuente de riqueza y generadores de empleo, han de 

ser el motor económico de nuestra ciudad. Para ello, el Gobierno municipal debe saber 

valorar el atractivo de los mismos, así como apostar por las empresas que tienen arraigo 

en nuestra ciudad, buscando atraer nuevos proyectos que aporten más conocimiento y 

más empleo y bienestar entre nuestros vecinos a través de diversos mecanismos como, 

por ejemplo, el Fondo de Industria, gestionado por GISA y promovido por primera vez en 

la historia de nuestra ciudad por el Partido Popular.  

Ante esta situación, y con el objetivo de acabar con las imágenes y situaciones 

diarias que padecen los usuarios de los Polígonos Industriales de Getafe, el Grupo muni-

cipal del Partido Popular, atendiendo a lo estipulado en el artículo 125 del Reglamento 

Orgánico del Pleno del Ayuntamiento de Getafe, propone la siguiente 
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INTERPELACIÓN 

A la Concejal de Comercio, Desarrollo Económico e Igualdad, Elisabeth Melo 

Suárez, para que explique el motivo del abandono de los Polígonos Industriales de nues-

tra ciudad por parte del Ayuntamiento de Getafe.  

Intervenciones: 
 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª.  Elisabeth Melo Suárez 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− Dª.  Elisabeth Melo Suárez 

− D.  Ignacio Díaz Lanza 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− Dª.  Ana Isabel González Mariscal 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− Dª.  Elisabeth Melo Suárez 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

 

 

23.- INTERPELACIÓN QUE PRESENTA EL PARTIDO POPULAR AL CONCEJAL DELEGADO 

DE DEPORTES Y RÉGIMEN INTERIOR, FRANCISCO JAVIER SANTOS GÓMEZ, PARA QUE 

RINDA CUENTAS ACERCA DEL ESTADO DEPLORABLE EN EL QUE SE ENCUENTRAN LAS 

INSTALACIONES DEPORTIVAS DE NUESTRA CIUDAD, GENERANDO GRAVES PROBLE-

MAS ENTRE LOS USUARIOS DE LAS MISMAS.  

La concejalía de Deportes y Régimen Interior, encabezada por el concejal Fran-

cisco Javier Santos Gómez, miembro del Gobierno de la alcaldesa, Sara Hernández, lleva 

años sumida en la dejadez y la desidia más absoluta. 

Tanto es así que, desde hace tiempo, tal y como venimos denunciando desde 

nuestro Grupo municipal, las instalaciones deportivas municipales presentan un lamen-

table estado de mantenimiento que está generando situaciones de auténtico peligro 

entre los usuarios de las mismas. 

Estos mismos usuarios, vecinos de nuestro municipio, denuncian que la falta de 

cuidado de las instalaciones deportivas está trayendo consigo, además, la cancelación de 

entrenamientos y competiciones deportivas ante la imposibilidad de poder practicar 

deporte de una forma tranquila y segura en nuestra ciudad. 

Así, más allá de la propaganda y los eslóganes financiados con el dinero de to-

dos, la realidad es que nuestros vecinos se ven privados del uso de las instalaciones mu-

nicipales por culpa de la ineptitud y la irresponsabilidad del Gobierno municipal. Esta 

situación genera, además, una pésima imagen de ciudad ante equipos vecinos que visi-

tan nuestro municipio para disputar las competiciones correspondientes.  
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La alcaldesa de Getafe, Sara Hernández, y el concejal delegado, ambos conscien-

tes de estos problemas gracias a la denuncia de nuestros vecinos y de nuestro propio 

Grupo municipal en el Pleno y a través de reiterados escritos, prefieren mirar para otro 

lado perpetuando en el tiempo esta situación insostenible.  

Por todo ello, conscientes de que esta situación no puede perdurar más en el 

tiempo, el Grupo municipal del Partido Popular de Getafe, atendiendo a lo estipulado en 

el artículo 125 del Reglamento Orgánico del Pleno del Ayuntamiento de Getafe, propone 

la siguiente. 

INTERPELACIÓN 

Al concejal delegado de Deportes y Régimen Interior, Francisco Javier Santos 

Gómez, para que rinda cuentas acerca del estado deplorable en el que se encuentran las 

instalaciones deportivas de nuestra ciudad, generando graves problemas entre los usua-

rios de las mismas. 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  Francisco Javier Santos Gómez  

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− D.  Francisco Javier Santos Gómez  

− D.  Ignacio Díaz Lanza 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− Dª.  Ana Isabel González Mariscal 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− D.  Francisco Javier Santos Gómez  

− Dª. Sara Hernández Barroso 

  

 
24.- INTERPELACIÓN QUE PRESENTA EL PARTIDO POPULAR A LA CONCEJAL DE URBA-

NISMO Y ESPACIO PÚBLICO, MARIA TERESA MELLADO SUELA, PARA QUE RINDA 

CUENTAS ANTE LOS VECINOS DE GETAFE Y EXPLIQUE EL MOTIVO POR EL QUE LLEVA 

OCULTANDO DURANTE MESES, VULNERANDO CON ELLO LA LEY, INFORMACIÓN REFE-

RENTE DE LA EMPRESA MUNICIPAL LIMPIEZA Y MEDIO AMBIENTE DE GETAFE, PESE A 

LAS SUCESIVAS PETICIONES DE LOS CONSEJEROS DEL PARTIDO POPULAR.  

Desde hace más de medio año los Consejeros del Partido Popular de la Empresa 

Municipal de Limpieza y Medio Ambiente (LYMA) llevan sufriendo una obstrucción con-

tinuada y deliberada de información solicitada referente al funcionamiento y a la organi-

zación de la empresa.  
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Un bloqueo en el acceso a la información liderado por la alcaldesa, Sara Hernán-

dez Barroso y avalado por su “cooperadora necesaria”, la concejal responsable de la 

empresa pública, María Teresa Mellado Suela.  

Así, a 17 de febrero de 2026 nada se sabe acerca de la documentación requerida 

en junio de 2025 relativa a los conceptos retributivos realizados a determinados miem-

bros de la empresa, entre los que se encuentran la Gerente de la Empresa y la Secretaria 

del Consejo de Administración. Unas retribuciones que, por cierto, deberían estar publi-

cadas en el Portal de Transparencia, si bien el enlace del mismo conduce a una página 

web inexistente.  

Tampoco hay rastro alguno del organigrama completo y detallado del personal 

de la empresa, incluyendo puestos, categorías profesionales y niveles de responsabilidad 

ni del listado de personas incorporadas a la plantilla durante los meses de junio, julio y 

agosto, información solicitada en julio del pasado año por parte de los Consejeros de la 

empresa. 

Ambas peticiones fueron reiteradas en el mes de octubre de 2025 a través de 

correo electrónico dirigido a la propia concejal competente, María Teresa Mellado, y a la 

Gerencia de la empresa. Además, en ese mismo momento se solicitó el contrato de alta 

dirección de la actual Gerente de la empresa municipal, antigua concejal del Partido 

Socialista.  

Todas estas solicitudes fueron recalcadas vía telefónica con la intención de con-

cretar alguna reunión en la que poder revisar la documentación solicitada, si bien las 

respuestas obtenidas supusieron retrasos continuados sin alternativas claras con el ob-

jetivo de seguir bloqueando el acceso a la información.  

Ante esta inaudita falta de transparencia, que sin duda acrecienta las sospechas 

y la desconfianza en la gestión de la Empresa municipal sufragada con el dinero de todos 

los vecinos de Getafe, desde el Grupo municipal del Partido Popular nos vimos en el 

deber de recurrir al Consejo de Transparencia, el cual dejó claro en su respuesta, en 

base a la Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de Bases del Régimen Local (LRBRL), que 

“todos los miembros de las corporaciones locales tienen derecho a obtener del alcalde o 

presidente o de la comisión de gobierno cuantos antecedentes, datos o informes obren 

en poder de los servicios de la corporación y resulten precisos para el desarrollo de sus 

funciones”. Por ello, prosigue el Consejo de Transparencia, “la solicitud de ejercicio del 

derecho recogido en el párrafo anterior habrá de ser resuelta motivadamente en los 

cinco días naturales siguientes a aquel en que se hubiera presentado”. 

Tras la respuesta por parte del Consejo de Transparencia, y ante la falta de cola-

boración por parte de la Gerencia de la Empresa Municipal LYMA, los concejales del 

Grupo municipal nos vimos en la obligación de acudir presencialmente a las instalacio-

nes de la Empresa Municipal Limpieza y Medio Ambiente, en horario laboral, para re-

clamar la documentación e información solicitada meses atrás. Tras 4 horas de espera y 

una nueva negativa por parte de la gerente a facilitar la información solicitada, estos 

concejales presentamos una denuncia ante la Policía nacional por la ocultación de in-

formación. 

Semanas más tarde se convocó a los Consejeros en las instalaciones de LYMA 

bajo la promesa de poder conocer la información solicitada. Sin embargo, lejos de cum-
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plir ese objetivo, la convocatoria acabó convirtiéndose en una auténtica tomadura de 

pelo, ya que no se permitió acceder a ninguna documentación, llegando incluso a inten-

tar forzar la firma de renuncias al derecho de acceso a la información.  

Sin duda, todo lo relatado anteriormente obedece a la clara intención de la al-

caldesa de Getafe y de su concejal delegada de no dar a conocer esta información ni a 

los Consejeros, obstaculizando con ello su labor en la empresa, ni a los vecinos de Geta-

fe, que merecen saber cómo se está gestionando su dinero y a dónde está yendo a parar 

el mismo.  

Una actitud que perjudica, además, la democrática labor de control y fiscaliza-

ción del Gobierno municipal por parte de la oposición y que daña la imagen de la em-

presa municipal LYMA, así como la buena labor de sus trabajadores. 

Por todo ello, ante la gravedad de los hechos, el Grupo municipal del Partido 

Popular de Getafe, atendiendo a lo estipulado en el artículo 125 del Reglamento Orgáni-

co del Pleno del Ayuntamiento de Getafe, propone la siguiente 

INTERPELACIÓN 

A la concejal de Urbanismo y Espacio Público, María Teresa Mellado Suela, para 

que rinda cuentas ante los vecinos de Getafe y explique el motivo por el que lleva ocul-

tando durante meses, vulnerando con ello la ley, información referente de la Empresa 

Municipal Limpieza y Medio Ambiente de Getafe, pese a las sucesivas peticiones de los 

consejeros del Partido Popular. 

Intervenciones: 
 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− D.  Ignacio Díaz Lanza 

− D. Carlos Daniel Enjuto Domínguez 

− Dª.  Ana Isabel González Mariscal 

− D.  Antonio José Mesa Garrido 

− D.  Jorge Juan Rodríguez Conejo 

− Dª.  María Teresa Mellado Suela 

− Dª. Sara Hernández Barroso 

 
 Y no habiendo más asuntos que tratar, por la Presidencia, siendo las nueve ho-
ras y treinta y un minuto del 24 de marzo de 2026, se da por terminada la sesión y de 
ella se extiende el presente extracto de acuerdos, de lo que como Secretario General del 
Pleno doy fe. 
 


